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Резюме. Розглянуто сутність судово-експертної діяльності, її суб’єкти. Окреслено зміст поняття 

фінансового забезпечення та наведено перелік внутрішніх і зовнішніх джерел фінансового забезпечення судово-

експертних установ в Україні. Досліджено бюджетну звітність державних спеціалізованих установ, що 

знаходяться у підпорядкуванні Міністерства юстиції України та Міністерства внутрішніх справ України 

(Звіт про надходження та використання коштів загального фонду (форма № 2д), Звіт про надходження і 

використання коштів, отриманих як плата за послуги (форма № 4-1д), Звіт про надходження і використання 

коштів, отриманих за іншими джерелами власних надходжень (форма № 4-2д), Звіт про надходження і 

використання коштів, отриманих як окремі субвенції з місцевого бюджету (форма № 4-4д)) та проведено 

аналіз джерел і обсягів фінансового забезпечення зазначених судово-експертних установ, у т. ч. обсягів 

бюджетного фінансування за період 2015–2022 рр. Охарактеризовано основні тенденції коливання обсягів 

фінансового забезпечення судово-експертних установ, що знаходяться у підпорядкуванні Міністерства 

юстиції України та Міністерства внутрішніх справ України, які виникали за період 2015–2022 рр. Розглянуто 

різні підходи щодо визначення сутності бюджетного фінансування та його специфічні особливості. Визначено 

сутність бюджетного фінансування як економічної категорії та виділено основні його функції. Надано 

авторське визначення поняття «бюджетне фінансування». Акцентовано увагу на наслідках превалювання 

бюджетного фінансування над іншими формами фінансового забезпечення судово-експертних установ. 

Наведено проблемні аспекти, які пов’язані з матеріально-технічним забезпеченням та виплатою заробітної 

плати судовим експертам і свідчать про недостатність фінансових ресурсів судово-експертних установ для 

покриття усіх їхніх потреб. У цьому контексті окреслено важливість здійснення подальшого наукового 

пошуку в напрямку дослідження ефективності використання джерел фінансового забезпечення судово-

експертних установ, у т.ч. коштів державного бюджету як основного джерела надходжень. 

Ключові слова: фінансове забезпечення, бюджетне фінансування, судово-експертна діяльність, 

державна спеціалізована установа. 
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Summary. The article examines the essence of forensic expert activity, its subjects. The content of the concept 

of financial support is outlined and a list of internal and external sources of financial support of forensic institutions in 

Ukraine is given. The budget reporting of state specialized institutions under the supervision of the Ministry of Justice 

of Ukraine and the Ministry of Internal Affairs of Ukraine (Report on the receipt and use of funds from the general fund 
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(form No. 2e), Report on the receipt and use of funds received as a fee for services (form No. 4-1d), Report on the receipt 

and use of funds received from other sources of own revenues (form No. 4-2d), Report on the receipt and use of funds 

received as separate subventions from the local budget (form No. 4-4d)) and an analysis was carried out sources and 

amounts of financial support of the specified forensic institutions, including the amount of budget funding for the period 

2015–2022. The main trends of fluctuations in the amount of financial support of forensic institutions under the 

jurisdiction of the Ministry of Justice of Ukraine and the Ministry of Internal Affairs of Ukraine are described, which 

arose in the period from 2015 to 2022. Various approaches to determining the essence of budget financing and its 

specific features are considered. The essence of «budget financing» as an economic category is determined and its main 

functions are highlighted. The author's definition of the concept of «budget financing» is given. Attention is focused on 

the consequences of the predominance of budget funding over other forms of financial support of forensic institutions. 

Problematic aspects related to material and technical support and payment of salaries to forensic experts are given and 

indicate the insufficiency of financial resources of forensic institutions to cover all their needs. In this context, the 

importance of carrying out further scientific research in the direction of researching the effectiveness of the use of 

sources of financial support of forensic institutions is outlined, including state budget funds as the main source of income. 

Key words: financial support, budget financing, forensic expert activity, state specialized institution. 
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Постановка проблеми. Важливість та необхідність судово-експертної діяльності 

полягає у виконанні обов’язку держави щодо утвердження й забезпечення прав і свобод 

людини. 

В Україні, в сучасних умовах, питання фінансового забезпечення судово-

експертної діяльності є як ніколи актуальним, оскільки достатність забезпечення 

фінансовими ресурсами судово-експертних установ надає їм можливість якісно та 

результативно виконувати покладені на них функції. 

На сучасному етапі функціонування судово-експертних установ, бюджетне 

фінансування є основною формою фінансування їх діяльності. Головним чином, за 

рахунок бюджетних коштів судово-експертні установи покривають свої потреби і 

здійснюють поточні (оплата праці, оплата комунальних послуг та ін.) та капітальні 

видатки (придбання обладнання, капітальний ремонт та ін.). 

Належний рівень фінансового забезпечення судово-експертної діяльності, у т.ч. у 

формі бюджетного фінансування, є підґрунтям для виконання поставлених перед судово-

експертними установами завдань, дотримуючись принципів законності, незалежності, 

об’єктивності й повноти дослідження. 

Правильна побудова системи фінансового забезпечення судово-експертних 

установ та ефективність використання усіх джерел їх фінансового забезпечення є 

важливим фактором ефективного виконання державою її основних функцій та завдань. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Питання фінансового забезпечення 

різних галузей господарювання останнім часом привертає дедалі більше уваги вчених-

економістів. Вагомий внесок у дослідження окремих аспектів фінансового забезпечення 

зроблено у працях вітчизняних науковців В. Дем’янишин, А. Хомутенко, В. Хомутенко, 

Н. Ткачук, В. Кравчук, Н. Дехтяр. та ін. Детальне дослідження фінансового забезпечення 

судово-експертної діяльності набуває особливого змісту з огляду на специфіку 

зазначеної діяльності. 

Метою статті є визначення сутності бюджетного фінансування як однієї з форм 

фінансового забезпечення судово-експертної діяльності та проведення аналізу джерел і 

обсягів фінансового забезпечення державних спеціалізованих установ, що знаходяться у 

підпорядкуванні Міністерства юстиції України та Міністерства внутрішніх справ 

України за період 2015–2022 рр. задля встановлення основного джерела фінансового 

забезпечення зазначених установ. 

Постановка завдання. Для досягнення поставленої мети визначено такі наукові 

завдання: визначити сутність судово-експертної діяльності та її основних суб’єктів; 

розглянути поняття «бюджетного фінансування» як економічної категорії; проаналізувати 
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бюджетну звітність Міністерства юстиції України та Міністерства внутрішніх справ 

України щодо обсягів фінансового забезпечення за період 2015–2022 рр. 

Для вирішення поставлених завдань використано методи: аналіз, синтез, 

узагальнення, індукція, аналогія та ін. 

Виклад основного матеріалу. На сучасному етапі становлення демократичного 

суспільства в Україні однією з першочергових завдань держави є зміцнення законності 

та правопорядку, що вимагає постійної та активної діяльності слідчих органів, 

прокурорського нагляду й суду. Ефективність вітчизняного судочинства багато в чому 

залежить від рівня застосування потенціалу сучасних судових експертиз, своєчасного їх 

проведення та вмілого використання. 

Правові, організаційні й фінансові основи судово-експертної діяльності визначає 

Закон України «Про судову експертизу» [1]. У зазначеному Законі вживається термін 

«судово-експертна діяльність», проте на даний час його тлумачення в чинному 

законодавстві відсутнє. 

В даний час пропонуються різні варіанти визначень такої діяльності. Проект 

Закону України «Про судово-експертну діяльність» трактує судово-експертну діяльність 

як «системну діяльність, що здійснюється визначеними цим Законом суб’єктами, 

пов’язана з організацією, проведенням судових експертиз, їх науково-методичним, 

інформаційним та кадровим забезпеченням» [2]. 

На думку Г. О. Стрілець «судово-експертна діяльність – це врегульована 

законодавством діяльність судово-експертних установ, спрямована на проведення 

незалежних судових експертиз шляхом об’єктивного, всебічного і повного дослідження 

з дотриманням сучасних досягнень науки і техніки, організація роботи судово-

експертних установ загалом і їхніх структурних підрозділів, їх науково-методичне й 

інформаційне забезпечення, підбір та підготовка судово-експертних кадрів» [3, с. 8]. 

На нашу думку, наведене визначення досить змістовно описує сутність судово-

експертної діяльності, проте науковець не досить повно визначає коло суб’єктів здійснення 

такої діяльності, лише судово-експертні установи. Зауважимо, що окрім судово-експертних 

установ, судово-експертну діяльність здійснюють також судові експерти, які не є 

працівниками зазначених установ, та інші фахівці (експерти) з відповідних галузей знань у 

порядку та на умовах, визначених Законом України «Про судову експертизу» [1]. 

Досить змістовне визначення судово-експертної діяльності надано Є. Є. Демидовою 

та К. В. Латиш, які трактують судово-експертну діяльність як «діяльність уповноважених 

на те суб’єктів відповідно до чинного законодавства, яка полягає у проведенні досліджень 

та наданні об’єктивного та обґрунтованого письмового висновку, а також здійсненні інших 

напрямків, спрямованих на належне та ефективне забезпечення правосуддя України 

незалежною, кваліфікованою та об’єктивною експертизою» [4, с. 405]. Таке визначення 

повною мірою охоплює суб’єктів та ґрунтується на принципах судово-експертної 

діяльності, передбачених ст. 3 Закону України «Про судову експертизу». 

Відповідно до ст. 7 Закону України «Про судову експертизу» до державних 

спеціалізованих установ належать: науково-дослідні установи судових експертиз 

Міністерства юстиції України; науково-дослідні установи судових експертиз, судово-

медичні та судово-психіатричні установи Міністерства охорони здоров’я України; 

експертні служби Міністерства внутрішніх справ України, Міністерства оборони 

України, Служби безпеки України та Державної прикордонної служби України [1]. 

Можливість виконання державними спеціалізованими установами їх статутних 

завдань та ефективність їх функціонування залежить великою мірою від фінансового 

забезпечення їх діяльності. 

Зазначимо, що наразі існує багато поглядів серед науковців на трактування 

поняття «фінансове забезпечення». У загальному розумінні суть фінансового 
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забезпечення прийнято розглядати як сукупність фондів фінансових ресурсів, що 

створюються й використовуються з метою здійснення виробництва й реалізації 

продукції, робіт, послуг у різних галузях, а також для фінансування інших видів 

діяльності суб’єкта господарювання. 

Залежно від специфіки діяльності та джерел фінансування кожен економічний 

суб’єкт формує власну систему фінансового забезпечення, поєднуючи при цьому різні її 

форми. 

Джерела фінансового забезпечення судово-експертних установ в Україні 

поділяються на внутрішні та зовнішні (рис. 1). 

 

 

 

Рисунок 1. Джерела фінансового забезпечення судово-експертних установ в Україні 

 

Джерело: побудовано автором на основі [8, 10]. 

 

Фінансування судово-експертних установ здійснюється на підставі кошторисів, 

який надає їм повноваження щодо отримання і здійснення видатків, визначає обсяг і 

спрямування коштів для виконання функції з експертного забезпечення правосуддя та 

досягнення цілей, визначених на рік відповідно до бюджетних призначень [5, с. 104]. 

Кошторис – основний плановий документ судово-експертної установи, відповідно до 

якого визначається об’єм й скерованість коштів для виконання функцій установою. 

Обсяг передбачуваних витрат згідно з кошторисами державних спеціалізованих 

установ закріплюються в бюджетах відповідних рівнів, державного та місцевих. 

Н. М. Ткачук і Кравчук В. О. зазначають, що кошторисне фінансування як одна з 

форм бюджетного фінансування передбачає фінансування установ за рахунок коштів 

бюджету на основі кошторису за такими принципами: 1) плановість; 2) цільовий 

характер виділених коштів; 3) виділення коштів залежно від фактичних показників 

діяльності установи; 4) підзвітність [6, с. 101]. 

За результатами звітного періоду державні спеціалізовані установи складають 

бюджетну звітність про виконання кошторисів та/або планів використання бюджетних 

коштів згідно з Порядком складання бюджетної звітності розпорядниками та отримувачами 

бюджетних коштів, звітності фондами загальнообов’язкового державного соціального і 

пенсійного страхування, затвердженим постановою КМУ від 24.01.2012 р. № 44 [7]. 

Крім того, державні спеціалізовані установи мають право здійснювати 

некомерційну діяльність, зазначену в установчих документах (у межах переліку платних 

послуг відповідно до їхніх функціональних повноважень) та отримувати за це кошти. Такі 

надходження є одним із джерел фінансового забезпечення державних спеціалізованих 
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установ. Вони дозволяють спеціалізованим установам покривати недофінансування, 

зокрема для виплати заробітної̈ плати та закупівлі необхідного обладнання. 

Розглянемо та проаналізуємо статичні дані щодо обсягів фінансового 

забезпечення судово-експертних установ на прикладі державних спеціалізованих 

установ Міністерства юстиції України (табл. 1) та Міністерства внутрішніх справ 

України (табл. 2), наведені у бюджетній звітності (Звіт про надходження та використання 

коштів загального фонду (форма № 2д), Звіт про надходження і використання коштів, 

отриманих як плата за послуги (форма № 4-1д), Звіт про надходження і використання 

коштів, отриманих за іншими джерелами власних надходжень (форма № 4-2д), Звіт про 

надходження і використання коштів, отриманих як окремі субвенції з місцевого бюджету 

(форма № 4-4д)) за період 2015–2022 рр. 

Аналіз обсягів фінансового забезпечення державних спеціалізованих установ, що 

знаходяться у підпорядкуванні Міністерства юстиції України у розрізі джерел фінансування 

свідчить про домінуючу роль бюджетного фінансування протягом 2015–2022 рр. 

Дані таблиці 1 свідчать про наявність тенденції до збільшення обсягів фінансового 

забезпечення державних спеціалізованих установ, що знаходяться у підпорядкуванні 

Міністерства юстиції України протягом 2015–2022 рр. з 32 621,34 тис. грн до 

125 563,45 тис. грн головним чином за рахунок збільшення обсягів бюджетного 

фінансування (кошти загального фонду бюджету) з 10 539,05 тис. грн до 103 541,78 тис. грн. 

Аналізуючи джерела фінансового забезпечення державних спеціалізованих 

установ, що знаходяться у підпорядкуванні Міністерства юстиції України, спостерігаємо 

тенденцію переважання питомої ваги коштів загального фонду Державного бюджету, 

починаючи з 2017 р. (2017 р. – 67,60%, 2018 р. – 79,06%, 2019 р. – 71,35%, 2020 р. – 

70,13%, 2021 р. – 68,01%, 2022 р. – 82,46%). Доцільно зазначити, що бюджетне 

фінансування, яке є однією з форм фінансового забезпечення науково-дослідних установ 

судових експертиз Міністерства юстиції України, відбувається за окремою бюджетною 

програмою КПКВК 3601070 «Проведення судової експертизи й розроблення методики 

проведення судових експертиз» із застосуванням програмно-цільового методу. 
 

Таблиця 1. Динаміка обсягів фінансового забезпечення державних спеціалізованих установ, що 

знаходяться у підпорядкуванні Міністерства юстиції України протягом 2015–2022 рр. 

 

Рік 

Надходження 

коштів загального 

фонду бюджету 

Надходження 

коштів, отриманих 

як плата за послуги 

Надходження коштів 

отриманих за 

іншими джерелами 

власних надходжень 

Надходження коштів, 

отриманих на виконання 

програм соціально-

економічного та 

культурного розвитку 

регіонів (субвенція з 

місцевого бюджету) 

Всього, 

тис. грн 

 тис. грн 
питома 

вага, % 
тис. грн 

питома 

вага, % 
тис. грн 

питома 

вага, % 
тис. грн 

питома 

вага, % 
 

2015 10 539,05 32,31 22 082,29 67,69 - 0,00 - 0,00 32 621,34 

2016 15 302,60 33,49 30 058,34 65,78 332,22 0,73 - 0,00 45 693,16 

2017 63 925,70 67,60 30 636,53 32,40 - 0,00 - 0,00 94 562,23 

2018 135 784,91 79,06 32 880,28 19,14 - 0,00 3 087,96 1,80 171 753,15 

2019 93 730,70 71,35 37 636,73 28,65 - 0,00 - 0,00 131 367,43 

2020 93 767,00 70,13 36 147,16 27,03 2 299,60 1,72 1 499,00 1,12 133 712,76 

2021 107 267,00 68,01 42 074,80 26,67 389,87 0,25 8 000,00 5,07 157 731,67 

2022 103 541,78 82,46 22 021,67 17,54 - 0,00 - 0,00 125 563,45 

Всього 623 858,74 х 253 537,80 х 3 021,69 х 12 586,96 х 893 005,19 

Джерело: побудовано автором на основі [8]. 

 

Протягом 2015–2016 рр. домінуючу роль серед джерел фінансового забезпечення 

державних спеціалізованих установ, що знаходяться у підпорядкуванні Міністерства 
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юстиції України, відігравали надходження як плата за надані установами послуги, 

питома вага яких складала 67,69% та 65,78% відповідно. 

Загалом, протягом аналізованого періоду наявна тенденція до зменшення обсягів 

надходження коштів, отриманих як плата за послуги. 

Як зазначає Рахункова палата у Звіті про результати аудиту ефективності 

управління науково-дослідними установами судових експертиз Міністерства юстиції, 

що має фінансові наслідки для державного бюджету від 23 грудня 2022 р. № 28-1 

«нормативна вартість однієї експертогодини не відповідає реальним витратам 

підрозділів на їх надання, що включають заробітну плату, відшкодування вартості 

комунальних послуг та утримання нерухомого майна, витратні матеріали тощо, не 

компенсує витрат, а оновлення матеріально-технічної бази здійснюється за рахунок 

коштів спеціального фонду» [9, с. 10–11]. 

Таким чином, одним із чинників зменшення обсягів надходження коштів, 

отриманих як плата за послуги, може бути відсутність економічно обґрунтованої 

нормативної вартості однієї експертогодини експертиз і експертних досліджень, що 

призводить до відсутності зацікавленості установ збільшувати кількість надання 

платних послуг. 

Бюджетне фінансування державних спеціалізованих установ, що знаходяться у 

підпорядкуванні Міністерства внутрішніх справ України, здійснюється за бюджетною 

програмою КПКВК 1001050 «Реалізація державної політики у сфері внутрішніх справ, 

забезпечення діяльності органів, установ та закладів Міністерства внутрішніх справ 

України». 

 
Таблиця 2. Динаміка обсягів фінансового забезпечення державних спеціалізованих установ, що 

знаходяться у підпорядкуванні Міністерства внутрішніх справ України протягом 2015–2022 рр. 

 

Рік 

Надходження коштів 

загального фонду 

бюджету 

Надходження 

коштів, отриманих 

як плата за послуги 

Надходження коштів 

отриманих за 

іншими джерелами 

власних надходжень 

Надходження 

коштів, отриманих 

на виконання 

програм соціально-

економічного та 

культурного 

розвитку регіонів 

(субвенція з 

місцевого бюджету) 

Всього, 

тис. грн 

тис. грн 
питома 

вага, % 
тис. грн 

питома 

вага, % 
тис. грн 

питома 

вага, % 
тис. грн 

питома 

вага, % 

2015 483 146,10 94,54 26 180,96 5,12 1 743,81 0,34 - 0,00 511 070,87 

2016 778 977,04 89,90 80 957,54 9,34 4 511,54 0,52 2 000,00 0,23 866 446,12 

2017 801 862,34 89,45 91 621,02 10,22 107,43 0,01 2 804,08 0,31 896 394,87 

2018 1 164 373,03 93,02 80 319,80 6,42 6 654,58 0,53 443,00 0,04 1 251 790,41 

2019 1 341 888,53 89,82 128 191,31 8,58 8 717,71 0,58 15 103,89 1,01 1 493 901,44 

2020 1 500 183,94 90,54 144 244,20 8,71 8 133,19 0,49 4 451,69 0,27 1 657 013,02 

2021 1 524 901,00 87,84 174 090,85 10,03 32 582,00 1,88 4 366,85 0,25 1 735 940,70 

2022 1 742 583,10 82,20 141 417,22 6,67 230 239,41 10,86 5 652,50 0,27 2 119 892,23 

Всього 9 337 915,08 х 867 022,90 х 292 689,67 х 34 822,01 х 10 532 449,66 

Джерело: побудовано автором на основі [10]. 

 

Дані таблиці 2 свідчать про наявність тенденції до збільшення обсягів 

фінансового забезпечення державних спеціалізованих установ, що знаходяться у 

підпорядкуванні Міністерства внутрішніх справ України протягом 2015–2022 рр. з 

511 070,87 тис. грн до 2 119 892,23 тис. грн. 

Серед джерел фінансового забезпечення державних спеціалізованих установ, що 

знаходяться у підпорядкуванні Міністерства внутрішніх справ України, найбільшу 
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питому вагу займає бюджетне фінансування (кошти загального фонду бюджету) – в 

середньому 89,66% протягом аналізованого періоду. 

Варто відзначити стрімке зростання надходжень коштів у 2022 р. отриманих 

державними спеціалізованими установами, що знаходяться у підпорядкуванні 

Міністерства внутрішніх справ України за іншими джерелами власних надходжень, які 

у структурі фінансового забезпечення склали 10,86% від загального обсягу 

фінансування. Зазначене зростання пов’язано, в основному, з отриманням державними 

спеціалізованими установами, що знаходяться у підпорядкуванні Міністерства 

внутрішніх справ України, благодійних внесків, грантів та дарунків від міжнародних 

організацій у вигляді криміналістичного обладнання для проведення експертиз, кількість 

яких стрімко збільшилась у зв’язку зі збройною агресією російської федерації. 

Резюмуючи проведений аналіз бюджетної звітності судово-експертних установ, 

які знаходяться у підпорядкуванні Міністерства юстиції України та Міністерства 

внутрішніх справ України, зауважимо, що основою фінансового забезпечення 

зазначених судово-експертних установ є бюджетне фінансування. 

В економічній літературі зустрічаються різні підходи щодо визначення сутності 

бюджетного фінансування. На думку А. Загороднього, Г. Вознюк, Т. Смовженко бюджетне 

фінансування є формою централізованого виділення з державного бюджету фінансових 

ресурсів у вигляді безповоротного, безоплатного надання коштів, інвестицій на розвиток 

економіки, соціально-культурні заходи, оборону та інші громадські потреби [11, с. 47]. 

Досить ґрунтовно, на нашу думку, В. Дем’янишин охарактеризував сутність 

бюджетного фінансування як «сукупність грошових відносин, пов’язаних з розподілом і 

використанням коштів централізованого грошового фонду держави, які реалізуються 

шляхом безповоротного і безоплатного надання бюджетних коштів юридичним й 

фізичним особам на проведення заходів, передбачених бюджетом» [12, с. 37]. 

Н. А. Дехтяр виділяє специфічні особливості бюджетного фінансування, а саме: 

– безповоротне та безоплатне виділення бюджетних коштів суб’єктам економіки; 

– забезпечення виконання основних функцій держави; 

– надання коштів тільки на проведення заходів, передбачених бюджетом; 

– кошти на покриття витрат надаються тільки з одного виду бюджету за 

підпорядкованістю підприємства, установи чи організації; 

– бюджетні кошти надаються на основі встановлених науково обґрунтованих 

норм чи нормативів залежно від сфер діяльності [13, с. 33–34]. 

На нашу думку, сутність «бюджетного фінансування» як економічної категорії 

можна охарактеризувати через функції, які воно виконує. Дослідивши думки науковців 

щодо сутності «бюджетного фінансування» та його специфічних особливостей, 

вважаємо за потрібне виокремити такі його функції: 

1) забезпечувальна – функція, пов’язана з тим, що судово-експертна установа в 

повному обсязі й у чітко визначені терміни повинна виконувати покладені на неї 

бюджетні повноваження в межах бюджетних призначень для здійснення поточної 

діяльності та забезпечення подальшого розвитку; 

2) розподільча функція, яка реалізується на рівні головних розпорядників коштів 

і передбачає розподіл бюджетних асигнувань серед мережі судово-експертних установ, 

які належать до їхньої компетенції, тобто до розпорядників нижчого рівня й 

безпосередньо до отримувачів бюджетних коштів; 

3) контрольна функція, яка спрямована на перевірку цільового спрямування та 

ефективного використання бюджетних коштів, а також на виявлення раціональних 

напрямів збільшення та використання бюджетних коштів. 

Таким чином, бюджетне фінансування – це основна форма фінансового 

забезпечення судово-експертних установ, яка являє собою сукупність грошових 
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відносин, що виникають у процесі розподілу та використання на безповоротній і 

безоплатній основі фінансових ресурсів державного бюджету в межах, визначених 

кошторисами і затверджених у бюджеті. 

Превалювання бюджетного фінансування над іншими формами фінансового 

забезпечення, з одного боку, забезпечує незалежність судових експертів при проведенні 

судових експертиз, призначених у кримінальних провадженнях, справах про 

адміністративні правопорушення, цивільних, господарських, адміністративних справах, 

від сторін проваджень (фізичних та юридичних осіб, адвокатів), а з іншого боку, посилює 

залежність від рівня виконання дохідної частини державного бюджету. 

Щодо матеріально-технічного забезпечення судово-експертних установ, то 

незалежно від відомчої підпорядкованості фахівці відзначають недостатній рівень 

ресурсного та матеріально-технічного забезпечення. Разом з тим, матеріально-технічне 

забезпечення експертних установ відіграє суттєву роль у проведенні судових експертиз, 

дозволяє проводити різноманітні дослідження на рівні, що відповідає сучасним вимогам. 

Крім того, починаючи з 2017 р. щорічно Законом України «Про Державний 

бюджет України» призупиняється дія частини другої статті 18 Закону України «Про 

судову експертизу» щодо розміру посадових окладів судових експертів. Нормами 

частини другої статті 18 Закону України «Про судову експертизу» передбачено 

встановлення посадових окладів працівникам державних спеціалізованих установ, які 

мають кваліфікацію судового експерта у розмірі не менше 10 розмірів прожиткового 

мінімуму, встановленого для працездатних осіб на 1 січня календарного року [1]. 

Зазначені явища свідчать про недостатність фінансових ресурсів для покриття 

усіх першочергових потреб судово-експертних установ у повній мірі. У цьому контексті 

перспективним напрямком подальших досліджень повинен бути пошук шляхів 

підвищення ефективності використання усіх джерел фінансового забезпечення судово-

експертних установ, у т.ч. коштів державного бюджету як основного джерела 

надходжень. Аналіз вітчизняних наукових здобутків свідчить про відсутність 

обґрунтованого та комплексного підходу щодо оцінювання ефективності використання 

джерел фінансового забезпечення судово-експертних установ, який би заслуговував на 

довіру достовірністю отриманих результатів. 

Крім того, чітка регламентованість бюджетним законодавством використання 

фінансових ресурсів судово-експертних установ на всіх етапах бюджетного процесу 

спонукає до проведення подальших досліджень з метою розроблення обґрунтованих 

підходів щодо сприяння розширенню фінансової автономії судово-експертних установ у 

майбутньому. 

Висновки. Фінансове забезпечення діяльності судово-експертних установ є 

підґрунтям для виконання поставлених перед ними завдань та прийнятих зобов’язань. 

Незалежність судового експерта та об’єктивність його висновку має 

забезпечуватися державою шляхом створення необхідних умов для його діяльності та 

належним матеріальним і соціальним забезпеченням. 

На сьогодні основною формою фінансового забезпечення судово-експертної 

діяльності є бюджетне фінансування. Аналіз бюджетної звітності державних спеціалі- 

зованих установ, які знаходяться у підпорядкуванні Міністерства юстиції України та 

Міністерства внутрішніх справ України показав, що серед джерел фінансового забезпечення 

найбільшу питому вагу займають кошти загального фонду бюджету (понад 80%). 

Вкрай важливим залишається питання ефективності використання джерел 

фінансового забезпечення судово-експертних установ, у т.ч. коштів державного 

бюджету як основного джерела надходжень. 

Пошук науково обґрунтованих можливостей розширення фінансової автономії 

судово-експертних установ та шляхів підвищення ефективності використання усіх 
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наявних джерел фінансового забезпечення судово-експертних установ може стати 

перспективним напрямком подальших досліджень, що надасть змогу покривати всі 

нагальні фінансові потреби зазначених установ. 

Conclusions. Financial support for the activities of forensic institutions is the basis for 

the fulfillment of the tasks set before them and the accepted obligations. 

The independence of the judicial expert and the objectivity of his opinion must be 

ensured by the state by creating the necessary conditions for his activity and by providing 

adequate material and social support. 

Today, budget financing is the main form of financial support for forensic expert 

activity. An analysis of the budget reporting of state specialized institutions under the 

jurisdiction of the Ministry of Justice of Ukraine and the Ministry of Internal Affairs of Ukraine 

showed that among the sources of financial support, the largest specific weight is the funds of 

the general fund of the budget (more than 80%). 

The question of the effectiveness of the use of sources of financial support of forensic 

expert institutions remains extremely important, including state budget funds as the main source 

of income. 

The search for scientifically based opportunities to expand the financial autonomy of 

forensic institutions and ways to increase the efficiency of using all available sources of 

financial support for forensic institutions can become a promising direction for further research, 

which will make it possible to cover all the urgent financial needs of these institutions. 
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