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Oksana Weretiuk
,DOLA BUDUJE SIE NA KLESKACH” - BERESTECZKO LINY
KOSTENKO*
Uniwersytet Rzeszowski,
TepHONINbCbKWIA HaLiOHaNbHWUIA NeaaroriyHuii yHisepcutet
imeHi Bonogumupa MHaTioka

OkcaHa BepeTtoK, IHCTUTYT nonbCbKoi dpinonorii XeiniscbKoro
yHiBEPCUTETY, TepHONiNbCbKMiA HaLioHaNbHUIA nefarorivyHuii
yHiBepcuTeT iMeHi Bonogumupa [HaTioka. «[ons OygyeThca Ha
nopaskax»: «bepecTeuko» JTiHn KocTeHKo.

3pobneHo aHanis npeacTasneHnx JliHow KOCTEHKO y BipLoBaHiM
pomaHi  «bepecTeuko» icTopiocOpCbkMX MNOrnAgiB  Ha  nopasky
3HEBO/NIEHOI 0 YKPATHCLKOr0 Hapogdy, Lo CTOoNITTAMU O60peThCs 3a CBOK
He3ane>kHicTb. BmaaTHa ykpaiHCbka noeTeca (i BENMKWIA MOpanbHWii
aBTOpUTeT CBOro Hapody!) 3BepHynacs uu A0 He HaTparivyHilmx noaii
icTopil ykpaiHuiB — nopa3kn Bilicbka borgaHa XMenbHULbKOrO nig
BepecTeukom (1651), W o6 3armmMbUTUCA B NPUUUHK NOPA3KK, BU3HAUMTU
Tl BNAMB Ha HauiOHaNbHy IiCTOpPil0 Ta AYyX0BHE >XUTTS YKpaiHuis.
ABTOpKa 3acTepirae CBiii Hapoj neped HOBOK Mopaskow. Posgymu Hag
MpMYMHaMM BTpPaTKW CBOGOAM I MOFYTHOCTI YKpaiHUiB npeAacTaBneHi
yepes  3iCTaBNEHHA  BHYTPIWHLOrO  MOHONOTY  MEPEMO>KEHOr0
XMenbHULbKOro, 1Wo nepebyBae B CTaHi pycTpalii, 3 00 EKTUBHUM,
TBepe3M «aBTOPCbKAM FONOCOM»; B3 Ti pa3oM, BOHM 3iCTaBNATbHCA 3
BW3BOMbHUMI 3MaraHHAMMW iHLUUX €BPOMEACLKMX HApPOAiB, Yy TOMY unchi it
MonbLyi.

,.Jedna bitwa szerzej naT otwiera oczy
anizeli dziesigtki lat spokojnych rzgdow
Bolestaw Prus

,,Dola buduje sie na kleskach ”
Maria Rodziewiczéwna

., KUTTA NOLCLKOro CTPOKN CTUCHI.
Hemae yacy Ha nopasky ”’
Nina KocTeHko

*CTaTTa 3 HE3HAYHMMM 3MiHaMun Gyna HafpykoBaHa B HayKOBOMY BuAaaHHi: ,,Przeglad Humanistyczny” 2006,
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Portugalczycy majg poete, ktdrego twdrczos¢ - na rowni z polityka,
bitwami i wyprawami zamorskimi - ksztattowata ich tozsamos$¢ narodowsa.
To Luis Vaz de Camoes (15257-1580), autor epopei narodowej pt. Os
Lusiadas (1572; poi. wyd. Luzjady, 1790). W dziesieciu piesniach
napisanego na wygnaniu, przepetnionego mito$cig do ojczyzny utworu, na
tle opisu podrézy Casco da Gamy do Indii, przedstawit poeta historie i
narodowe tradycje Portugalczykéw. ,,Nie znam poety europejskiego, ktéry
zawazytby na dziejach swojego narodu lak, jak autor ,Os Lusiadas”,
twierdzi polski ttumacz portugalskiego poety Ireneusz Kania. ,,Poemat
Camoesa stal sie poniekad dokumentem zatozycielskim imperium,
aczkolwiek imperium istniato wczesniej. Imperium zaczeto roztazié¢ sie w
rekach, maty kraj nie moégt zapanowac nad niezmierzonymi przestrzeniami
(...) Wtedy pojawia sie epos Camoesa, w ktorym przestrzega on rodakdow,
ze poprzez niepohamowang ekspansje kraj zmierza do katastrofy” [1].

Z peing Swiadomoscig przyczyn historycznych, ale i ze smutkiem
dostrzegam, ze sto lat po6zniej zabraklo poety takiej rangi, o takim
decydujacym gtosie Polakom i Ukraincom: moze unikneliby$my tych
krwawych bratobéjczych walk, tych niszczacych nas wzajemnie rzezi?
Nasi wieszczowie pojawig sie potem, ,po szkodzie”, chociaz w zyciu
nigdy nie jest za p6Zno, a zwtaszcza dla wieszczy i historiozoféw w
dziejach narodow.

Wybitna poetka ukrainska, Lina Kostenko (1930) w historycznej
powiesci wierszowej pt. bepecTeuko (Beresteczko), napisanej w wygnaniu
wewnetrznym w latach  1966-1967, po licznych przer6bkach i
uzupetnieniach wydanej dopiero w 1999 r. [2] nawigzata do
najtragiczniejszych zdarzen w dziejach swego narodu, porazki wojska
Bohdana Chmielnickiego pod Beresteczkiem w 1651 r. dla zgiebienia
przyczyn kleski, jej roli w historii narodowej Ukraincow i w ich zyciu
duchowym. Historia powtarza sie. Taki sam - wedlug Mitosza - los
spalonego na stosie Giordana Bruna i los samotnie gingcych powstancow z
warszawskiego getta (Campo di Fiori), podobne sg do siebie rosyjsko-
austriacki Austerlitz, czeska Biata Goéra, szwedzka Bitwa Pottawska,
hiszpariska kleska ,,Niezwyciezonej Armady” i ukrainskie Beresteczko;
powtarzajg sie w czyms$ bardzo istotnym irlandzkie, ukrainskie i polskie
powstania niepodlegtosciowe...” Swoista historyczna préba Bernoulliego.
Mistrzyni zycia, ,sedziwa dama” uczy nas, jak mamy uniknaé
powtarzajacych sie pomylek. Poetka ukrainska przestrzega swo6j nardd
przed nowa przegrang. Powie$¢ BepecTeuko ukazata sie we wiasciwym
czasie, rok 1999 byt najwyzszym czasem powiedzie¢ spoteczenstwu o
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tym, ze wygrana niepodlegtej Ukrainy po o$miu latach zapowiadata
nieuchronnie zblizajagcg sie porazke.  Aktualno$¢ tego utworu
zasygnalizowata Owczesna krytyka ukraifska [3]: tak, historia jest
nauczycielkg zycia i - w prawdziwy sposob zrozumiana - moze uchronic¢
Ukraincow przed nowymi kleskami.

Historyczna powie$s¢ w wierszach jest jednocze$nie powieScig
psychologiczng, napisang w postaci monologu wewnetrznego hetmana
Chmielnickiego zastanawiajgcego sie nad przyczynami kleski:

Yce 6yno 3a Hac.
Yomy x nporpann mu?! (7)

[Wszystko byto za nami. //
Dlaczego przegralis-my?!].

Nie tyle historia, lecz wnetrze jednostki jawig sie jako miejsce, w
ktorym dokonujg sie najpowazniejsze rozstrzygniecia i zostajg
przemyslane przyczyny utraty potegi i wolnosci. Historia dla psychologii
(o egzystencjalnym podtozu) staje sie ttem (dobrze zaprezentowanym ttem
na podstawie doktadnie opracowanych przez autorke  Zrodet
historycznych), a wziete razem przenoszg zdarzenia zwigzane z
Beresteczkiem w wymiar wielkiego uogdlnienia porazki. Przyczyny
poprzedzajgce polsko-ukraifiskg wojne, zwyciestwo pod Pilawcami,
Zamosciem, Zbarazem, osiggniecie wolnosci i niepodlegtosci, krotki okres
panstwowosci  ukrainskiej, a gtownie, poOzniejsza porazka i jej
konsekwencje - wszystko widziane jest z perspektywy wewnetrznej
bytego zwyciezcy a aktualnie pokonanego pechowca. Do perspektywy
gtéwnego bohatera dotgcza sie zatroskany losem Ukraincéw trzezwy gtos
autorski.

Jak $wiadczg fakty historyczne, jedng z przyczyn wzniecenia przez
Bohdana Chmielnickiego powstania byta krzywda zadana mu i jego
rodzinie przez staroste Czaplinskiego i zemsta po tej krzywdzie. Uraza
stata sie swoistym katalizatorem czynu. E. Cioran spostrzegt: ..Dobrze
osadzona i do$¢ czujna uraza moze sama stworzy¢ osnowe cztowieku:
stabo$¢ charakteru wynika w wiekszosci przypadkéw ze szwankujacej
pamieci. Jedng z tajemnic powodzenia jest pamie¢ o zniewadze, sztuka
niezapominania, ktérg opanowali wszyscy bez wyjatku ludzie o silnych
przekonaniach...” [4]. Uraza prywatna, osobista - przyjecie
przynalezagcego mu chutoru, zabdjstwo syna i doprowadzenie
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Chmielnickiego do wiezienia - pomogta mu spojrze¢ z szerszej
perspektywy na stosunki ukrainskiego chtopa i szlachty polskiej.
Indywidualistyczne postepowanie bohatera Liny Kostenko w mys$l zasady
»2ab za zgb” stato sie przemysinym postepowaniem w imie sprawiedliwej
obrony ponizonego kraju i jego narodu. Poetka artystycznie notuje te
przemiane:

YannunHCbKWiA Wwo, Xiba X y HbOoMYy cnpasa?
HapaypucTuii NnaHOK, XanKuidi Ha CBIXXUHY
3aKOHOM LWEeCTU Na3y pHOro npaea
3abpaB Miil XyTip i3a6paB »OHY.
1cnHa B cMepTb 3a6uB.
[e 6iraB Miii xnon4yuHa,

£ BXe 3acTaB ML KPOB Ha CNOPULLI.

Yoro He 6a4mB foci 9 ounma,

Mo6aynB panTom cagHaMy AYLUi.
OT0 Mili Kpali, 0TO - nig Haraamu!
OTO BOHMW, TPUKNATI, a TO - MW.
| 4OKU NpaBuUTb MAHCTBO 3 XONYSIMMU,
[ob6pa He 6yae nwogam i3 nroasmu (89).

[Czaplinski, c6z, chyba w nim przyczyna?
Zadurzony panek, skory do cudzego.
Zabrat mi chutor i zabrat mi zone.
Biciem u$miercit najmtodszego syna.
Gdzie biegat moj chlopczyna,
Zastatem tylko jego krew na trawie...
lczego wczesniej nie widziaty oczy,
Spostrzegty nagle mojej duszy rany.
Oto moj kraj, oto pod nahajami!
To oni, az trzykro¢ przekleci, ato - my.
Dopdki rzadzi panstwo z fagasami,
Nie bedzie dobra ludziom iz ludzmi.]

A wiec, motywem dziatania Chmielnickiego byfa zemsta w iminiu
najblizszej rodziny, p6Zniej walka prowadzona w iminiu ponizonego
narodu ukrainskiego, pojedynek i... wygrana. Natomiast w poemacie
widzimy osamotnionego, rozpaczajgcego hetmana po klesce, Swiadomego
swej winy w przegranej:
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Hapoge BinbHMiA, ax Tenep Tu - Bin.
Mos nopaska 3BeTbcs bepecTeykom.(...)
Hemae Biicbka. BCi - y ponopoLuky.
OfvH B 6igi... O4UH - AK Ha BOfi.

Oue T06i cynpsara 3 6ycypmaHoM.
Xiba g reTbMaH? Beunuuie raynorT.

Tak faBCcs OMOPOYUTM OMaHam!

Tenep Aneuch Ha Ykpainy. OT. AuBuceb.
[asucb cnbo3amu.

ByB Hangy>xuuii.

Hocue npu 60ui wabnto, He CTPyYOK.
Tenep cMauw caMOTHIR, HeBnagyLWwni

I N’ewWw, SK TPAaXTEMUPIBCbKUI AAYOK.
TBoto cBo6ogy oxpectunm rpatu... (5)
[Narodzie woiny, w koncu jeste$ wotem.
Moja porazka zwie sie Beresteczko. (...)
Brak wojska. Wszyscy - w rozproszeniu.
Sam jeden w klesce... Jak na wodzie sam.
Oto masz zaprzeg z bisurmanem.
Czyzjestem hetmanem?

Nie - skupiskiem gtupot. Oto

poddatem sie ztudzeniom!

Patrz teraz na Ukraing. Oto.

Patrz!

lzarazem diaw sie tzami.

A przeciez byte$ najmocniejszy.

Przy boku miates$ szable, a nie straczek.
Samotny siedzisz, pozbawiony wiadzy
1pijeszjak ten djak z Trachtemyrowki.
Zniszczenia ochrzcity twg wolnos¢.]

Zatoba, rozpacz, spowodowane Kkatastroficznym  zagrozeniem
zaczynajg dziata¢ porazajagco i obezwitadniajgco. Tq kondycje duchowg i
psychiczng narodu i jednostki wnikliwie przesledzili na przykladzie
polskiej literatury porozbiorowej moi koledzy z Rzeszowa. P. Zbikowski
tn.in. spostrzegt, ze wstrzas, ,,wywolany katastrofg parstwa i narodu,
poruszyt najgtebsze warstwy Swiadomosci zbiorowej i psychiki jednostek.
Wiecej nawet, siegnat do tych poktaddéw, na ktérych owa Swiadomosé
fundowata. Cata polska spotecznos$¢ nie tylko staneta bowiem wobec
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nieznanej dotad w dziejach narodu kleski i upadku, ale przezyta réwniez
swoisty Gotterdammerung, gwattowne zachwianie moralnej réwnowagi
Swiata' [5]. A M. Nalepa m.in. poddaje subtelnej analizie kilkufazowy
charakter reakcji psychicznych i swiadomosciowych Polakéw po trzecim
rozbiorze Polski: ,,Zatoba dokoniije siewiec na podstawie relacji cztowiek-
Swiat zewnetrzny. Poczatkowo w wyniku straty zwigzek ten ulega
gwattownemu zerwaniu, czego rezultatem jest zwrdcenie ku whasnemu
wnetrzu, gdzie w wyniku procesow interioryzacyjnych tworzg sie schematy
nowych wspdizaleznosci ze Swiatem ”’ [6].

Bohdan Chmielnicki Liny Kostenko przezywa wszystkie fazy
psychiczne cztowieka po klesce - prywatnej i zbiorowej klesce swego
narodu. Zwierza sie w sytuacji niezwyktego napiecia psychicznego - sobie
i czytelnikowi - poprzez monolog wewnetrzny, swoistg spowiedZ. Ta
forma  wypowiedzi oscyluje z monologiem  wypowiedzianym,
drugoosobowym. Czyz to gtéwny bohater, pokonany hetman, znajdujacy
sie w ekstremalnej sytuacji, w swoich ciezkich mys$lach (,moje mysli sg
ciezkie jak zarna” - 114), z wyrzutami sumienia zwraca si¢ sam do siebie,
czyz to gtos autorki ztgczony z gtosem narodu kieruje swoje sprawiedliwe
i spetnione rozpaczy zarzuty przeciw wodzowi, ktéremu Ukrainicy zaufali,
w ktérego wierzyli? - a jednak nie odbiera mu prawa gtosu. Najciezsza
jest rozmowa z wiasnym sumieniem, ktéra prowadzi do rezygnacji z
aktywnego czynu.

J1exxnTb TBOA 3rny3oBaHa

BkpaiHa, CXpeCcTUBLIN PYyKKU BCiX CBOIX wnaxis (7);
A noan KaxyTb: - Lle XMenbHUUbKUA BUHEH.

[0 4voro YkpaiHy BiH npusis?! (16);

A f CTOI0, CKaszaTW LLOCb He TOfeH.

3MuBaE Ao0LL 4OPOry i MeHe.

A po3amunHatocb 3i CBOIM HapoAOM.

Tai Kkpawe Tak. HixTo He npoknsHe (21);

[Twoja wykpiona Ukraina lezy,

Krzyzujac rece wszystkich swoich drog];
[A ludzie mowig: ,,To Chmielnicki winien.
Do czego Ukraine doprowadzit?!];
[Stoje, ozwad sie nie potrafie.

Deszcz zmywa droge, zmywa mnie.
Rozmijam sie ze swoim ludem.

Moze i lepiej. Nikt nie przeklnie].
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Wieksza cze$¢ akcji zostata zlokalizowana w starej, zapomnianej przez
ludzi i Boga, zburzonej polskiej twierdzy. Wykupiony przez syna z
tatarskiej niewoli, po niestawnej pieszej podrézy po swym kraju, z
pieczecig winy i hanby hetman ukrywa sie w ,ciemnym kamiennym
brzuchu”. ,Ja, hetman Bohdan Chmielnicki, // rozbity pod Beresteczkiem,
siedze w starej twierdzy i dole swa przeklinam!” (27). Tu: w samotnosci,
w milczeniu, pijac z rozpaczy - dokonuje bilansu zycia. Swiadkami jego
stanu wewnetrznej pustki, ubytku sit duchownych i zatamania sg tylko
»dzura” (ciura, pachotek), kozacki ksigdz Szramko, rusznikarz i... stara
wiedZzma. Kilkakrotnie rozmowa z soba (monolog wewnetrzny
Chmielnickiego) przechodzi w dialog z ukochang i zarazem niewierng
zong, z synem, zabdjcg macochy i strozem honoru ojca. Te fragmenty
tekstu sg najbardziej fikcyjne, zarazem najbardziej ludzkie i prywatne,
umozliwiajg one czytelnikowi zajrze¢ do chorej duszy pokonanego
hetmana, pozna¢, ze niewierno$¢ zony, hanba zdradzonego meza i drwiny
wrogow z jej powodu rowniez zawazyty na klesce:

A nuB. A myumsca. He cnas.
BosiBcA nocmixy, SiK NacTKu.
Ocb # Takuii i BOlOBaB.

B MeHi 6yno 3epHO nopasku (63)

[Pitem. Meczytem sie. Nie spatem.
Balem sie poSmiewiska jak putapki.
W takim stanie walczytem.

Juz we mnie tkwito ziarno porazki].

Stan psychiczny gtdwnego bohatera jest zgodny ze scenerig: w ruinie
kamiennej twierdzy jego ,,dusza ruin otwarta jest dla nieba”; relacjonuje
on, ze przebywa w ,kamiennym legowisku”, ,kamiennym murze”,
».kamiennej kracie”, ,kamiennym brzuchu”, ,kamiennych kleszczach”, ze
jego dusza - ,wypita karafka - tez kamienieje”, a ,,mysli sg ciezkie jak
zarna”. Stan wewnetrzny pokonanego wodza jest podobny do
emocjonalnego i duchowego stanu Polakéw po utracie niepodlegtosci,
nazywanego ,czarng rozpacza osiadajacg dusze” [7]. Swiadomy tego, ze
zostata przerwana egzystencja Swiezo wywalczonego panstwa, ze istnieje
powazne zagrozenie zagtady Ukraincéw jak narodu, Swiadomy swojej
winy i odpowiedzialnosci za porazke hetman zazdrosci polegtym w boju:
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Ta Kpalle 6 A nexaB MiX Tpynamu
Nnuem B n’aBywnuk mo4vapis! (29);
Xpectn, xpectu! MocnyxaliTe, 1 N’ AHNUNA.
Bi3bMiTb MeHe, a1 cMepTi ue 60toch (66).

[Lepiej by byto gdybym lezat

posrdd polegtych,

Twarzg w moczarze pijawkowym!
Krzyze, krzyze! Stuchajcie, jestem pijany.
WezZcie mnie, S$mierci sie nie boje.]

Nieraz przychodzag mu do gtowy mysli samobdjcze, ale wola zotnierza
i jego wiara chrze$cijariska szybko pokonujg te matoduszne i grzeszne
pomesly zrozpaczonego dowddcy. O wiele trudniej sprosta¢ piciu z
rozpaczy. Pije Chmielnicki, pragngc w odurzeniu alkoholowym zapomnieé
o klesce, ktéra wjednym dniu skreélitajego wszystkie zwyciestwa.

Ta s Han’tocH,

Ta a 3anntocs,

Ta s Ha KameHi nocTtentoca! (60)
[1 napije sie,

| zaleje sie,

I na kamieniu rozciggne sie!]

W halucynacjach i sennych marzeniach rozmawia z bliskimi sobie
ludzmi. W pijanych bredniach - jak w surrealistycznym filmie migaja
zielony konh (symboliczna kontaminacja ,.zielonego zmija” i konia tortur
zony), kufle, ktére dwoja sie w jego pijanym wzroku, koszula wyszywana
i... Bohun. TrzeZwiejgc - jak przyjacielowi - zwierza sie Cromwellowi ze
swoich ktopotéw zwigzanych z zaborczymi sgsiadami:

To6i TO Wo, ¥ Bac - bputaHis.
[oBkona mope, i He ofHe.

A B Hac Wo He cycig - 6pataHHA.
Tak i gMBUCSH, WO BKOBTHE.
[Tobie jest Izej, u was - Brytania.
Dokota morze, i nie jedno.
Sasiedzi nasi tak bratajg sie,

Ze musisz strzec sig, bo potknie].
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Nie przypadkowo autorka bohaterowi rozmawia¢ z wodzem rewolucji
(1640-1660), a pobzniej lordem protektorem OHverem Cromwellem,
ktéremu udato sie pokona¢ wojska krélewskie, krwawo spacyfikowaé
Irlandie (1650-1651), opanowaé Szkocje i od 1653 r. rzadzi¢ Anglia,
Szkocjg i Irlandig. Nadmiernie zaborcze sgsiedzi ze wschodu i zachodu -
wedtug Chmielnickiego (postaci, narratora) - to jeszcze jedna z przyczyn
porazki Ukraincéw, pragnacych jedynie utrzymac¢ swoje panstwo, bronic¢
swojego.

W myslach hetman obserwuje Europe, ostabiona, zniszczona,
spustoszong przez wojne trzydziestoletnig, widziang przezen na wilasne
oczy podczas wizyty do krdlewicza niemieckiego [8]. Wydaje rozsadny
wyrok narodom zachodnim:

170 X He opAM, He NiBHIYHE LApPCTBO,
He auki 3rpai KOUOBUX MJIEMEH.

To BCi Hapoam 3axifHi, NMMUapcTBO,

To BCe BiliHA NaTUHCLKUX OiKyMeH (69)

[A wiec, nie ordy to, nie carstwo potnocne -
Narody zachodnie, rycerstwo,
To bezustanna wojna ekuinen faciniskich ] [9].

Ku pokrzepieniu ducha hetmana, na jego proshe, wywotuje wrozka
ludowa ducha putkownika Niebaby (,Prawdziwym byt Kozakiem, i
stamtad nie skiamie”). Bezreki Kozak prorokuje ciemng przysztos¢ dla
Ukrainy, ktdéra raz jeszcze uwierzy swemu hetmanowi i zgodzi sie na
nierozsadny sojusz z Moskwg (,,zeby na zawsze pozby¢ sie Jegomoscia
[Wisniowieckiego -- O.W.] // carowi, nierozsgdny, on przysiegnie”). To
bedzie kleskag ostateczng, ktora na diugie stulecia zahamuje powstanie
panstwa i rozwo0j narodu ukrainskiego, zawazy na jego mentalnosci i
psychologii spotecznej. Tej drugiej porazki nar6d mu nigdy nie przebaczy.
Mys$l ta odezwie sie w nosnym sformutowaniu ,hetmana stowa”,
Szewczenki: ,,Pijany Bohdanie!”, a propos, ukrywanym przed Ukraificami
w czasach ,,sowieckiej przyjazni” z Rosja.

Ruiny, ciemna kamienna twierdza, groza, taczenie sie hetmana z
uduchowionym $wiatem poprzez niezwykte zjawiska natury, sny,
objawienia, przeczucia, ktérym przyglada sie i przystuchuje sie wddz
ponadzmystowo, ,,okiem i uchem duszy”, wieszczy Niebaba - wszystko to
przypomina nam poetyke romantyczng, a przede wszystkim
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Goszczynskiego, Zaleskiego, Stowackiego. Kiedy logiki zabrakto, a rozum
i zmysty bezsilne, bohater Liny Kostenko siega po intuicje, wyobraznie,
wizje oniryczne i sity tajemne. Wspotczesna powie$¢ historyczna pt.
Beresteczko wyraznie nawigzuje tez do idei narodowych w romantycznych
powiesciach historycznych Henryka Sienkiewicza, Waltera Scotta, Sigrid
Undset. Krzyzacy, Waverley, Cristin Lvransdatter pobudzaty i wspieraty
narodowe ruchy niepodlegtosciowe, gtosity nacjonalizm romantyczny
(nacjonalizm tozsamosci) w najtrudniejszych okresach egzystencji swych
narodow. Ukraina na mocy prawa historycznego opoéznita sie w
legitymizacji swego panstwa i narodu, bezposrednio zwigzanej z
nacjonalizmem tozsamosciowym. ,,Nacjonalizm romantyczny jest formg
nacjonalizmu, w ktéorym panstwo wywodzi swg legalnos$¢ polityczna jak
organiczng konsekwencje jednosci tych, kim ono rzadzi” [10]. Ta forma
nacjonalizmu byta reakcjg na dynastyczng badz imperialng hegemonie,
ktora szacowata iegitymizm panstwa ,od géry do dotu”. Od swych
poczatkéw, czyli od konca XVIII w., nacjonalizm romantyczny polega na
egzystencji  historycznej kultury etnicznej polgczonej z ideatem
romantycznym. Folklor wystepowat w roli konceptu romantycznego
nacjonalizmu. Do romantycznej ideologii poetka udaje sie ,ku
pokrzepieniu serc” Ukraifncéw, ku pokrzepieniu ich wiary w ,,zeitgeist”
ich narodu i wu$Swiadomienia przez nich swojej aktywnej misji
narodotworczej i panstwowotworczej. z kolei, trzezwy, rozsadny gtos
autorski kaze bohaterowi pokona¢ stabos$¢é rozpaczy, medytowaé o
historycznym losie swego narodu i walczy¢: ,Zycia ludzkiego terminy sa
Sciste. // Nie mamy czasu na porazke”(l 57).

Medytacje Chmielnickiego w postaci monologu wewnetrznego sa
szerokimi uogélnieniami filozoficznymi na temat ,drég wolnosci” i
zarazem subtelng analizg gtebokich poziomoéw przyczyn kolejnej porazki
narodu ukrainskiego zmierzajacego ku wolnosci. Egzystencjalno-
romantyczne rozumienie narodu ukrainskiego jak jednostki bytujacej w
tym Swiecie, tragicznej i ciggle zagrozonej, zmuszonej sie broni¢, zawsze
pamieta¢ o niebezpieczeAstwach i troszczy¢ sie nieustannie o swoje
istnienie, pesymistyczna ,filozofia rozpaczy” egzystencjalizmu ustepujg
ogbélnym rozwazaniom nad przebiegiem procesu dziejowego i nad
statusem prawa historycznego Ukraincow. To swoista historiozofla Liny
Kostenko, jej refleksje nad dziejami narodu, nad ich sensem i celem, nad
prawidtowosciami nimi rzadzacymi - z punktu widzenia jej czasu, czyli
trzysta i kilkadziesigt lat po fatalnej porazce. Postrzegac proces dziejowy i
przedstawic swoje rozumienie tego procesu poetka poleca
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Chmielnickiemu. Bohater  wyczucie  wilasnej  winy igczy z
pozaindywidualnymi czynnikami dziejdow Ukrainy, ktére w duzej mierze
zawazyty na ksztattowaniu mentalnosci Ukraincow.

Za najistotniejszg przyczyne porazki zmagan niepodlegto$ciowych
swego narodu protagonista uwaza wielowiekowe niewolnicze brzemie
narzucone mitujgcemu wolnos¢ narodowi geopolitykg (,,Rozpieto nas
pomiedzy Wschodem i Zachodem. //1kazdy orzet nam watrobe dtubie™ -
82) [11], tapczywymi sgsiadami, obojetnym wobec losu Ukraincow
Swiatem (,,Dla wszystkich obcymi jesteSmy. A dla $wiata - nieznaczacy” -
121), losem historycznym (,,JesteSmy - kto za kogo, nie za$ kogo - kto” -
120) wzmocnione wiasnymi rozterkami. Badacz psychologii etnicznej
narodu ukrainskiego Oteksandr Kulczycki szczegbélng uwage zwraca na
czynniki  geopolityczne:  ,Geopolityczna  ,graniczno$¢”  Ukrainy
znajdujacej sie na skrzyzowaniu drdg historycznych w ciggu wiekéw
znajdowata swdéj wyraz psychologiczny w sytuacji zyciowej cztowieka
ukrainskiego trafnie okre$lanej przez wspdiczesny egzystencjalizm jak
sytuacja  ,graniczna” [12]. U  Jaspersa  sytuacje  graniczne
(Grenzsitualionen) sg ,miernikami naszego cztowieczenstwa: $mierc,
cierpienie, konflikt, wina sg znakami nie tyle autentycznej egzystencji
cztowieka, co sygnatem pitynagcym od Transcendencji: ,daje sie” (czyli
ujawnia) w serii sygnatéw: sygnatow zawartych w tradycji, dziedzictwie
filozofii i wszelkiej dziatalno$ci ludzkiej. Ukazujg one nie tylko
skonczono$¢ czy ograniczono$¢ cztowieka, ale réwniez jego mozliwosci
przekraczania swej pierwotnej kondycji” [13].

Trwate, nieodtgczne od egzystencji ludzkiej przebywanie Ukrainca na
»granicach mozliwos$ci istnienia”, na granicach, walki, konfliktu, zycia i
$mierci, uwarunkowane geopolityka ziemi ,ukrainnych” - przestrzeni
granicznej, otwartej, nie zastonietej i rdwnoczesnie niezwykle bogatej,
urodzajnej. - stale znajdowanie sie w kleszczach wrogiego, zaborczego
/achodu i niszczacego, dzikiego Wschodu uksztattowato swoistg Da.sein
Ukrainca i jego narodu, zakorzeniong w naturze, w zyciu zmystowym,
intelektualnym, duchowo-religijnym, egzystencje o skrajnie wyczerpanych
mozliwosciach wolnosci indywidualnej. Zredukowana do obrony zycia,
godnosSci i wiary autonomia jednostki prowadzita do uktadu
antynomijnego: wolny kozak-rycerz (wolny wobec dobr materialnych i
radosci zycia codziennego) byt niewolnikiem w swoim wyborze
zyciowym (stawa bohaterska - ,,szabla”, ,,kon” i ,lulka”). Z drugiej strony,
obok ,vita heroica” (,,maxima”) zaistniata w ukraifnskiej sytuacji
historycznej (egzystencji ciggtego zagrozenia!) inna skrajna mozliwos¢
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wyboru zyciowego: ,yvita minima”, czyli ,,zachowania zycia”, egzystencja
pokory, pokoju, ciszy, biernosci wobec losu - dla przetrwania [14].
Protagonista Liny Kostenko spostrzega, ze brak wolnosci wewnetrznej u
Ukrainca zaowocowat jakim$ fatalnym kotem w dziejach jego narodu,
»Wiecznymi manowcami”, nieskoficzong drogg ku wolnoSci, tudzaca lecz
nieosiggalng. Przez stulecia walczg Ukrainicy o swojg niepodlegtosé,
niemniej jednak paradoksalnie antynomijne skiadniki ich mentalnosci -
aktywne, witalne dazenia wolnosciowe i hamujacy je kompleks
niewolnika - ostabiajgc prowadzg ich do kleski.

Mu, BinbHi NOAN BiNbHOT 3eMni,
TaBpo nopasky mMaem Ha yoni (121)

[My, wolni ludzie wolnej ziemi,
Pietno porazki mamy na czole].

Hetman uparcie poszukuje tak przyczyn wewnetrznych, jak
zewnetrznych kompleksu niewolnika u Ukraincéw, kompleksu mniejszej
warto$ci. Do najistotniejszych czynnikéw tych wad, ostabiajagcych
poczucie  wolnosci  wilasnej kazdego  Ukrainca, zatrzymujgcych
ksztattowanie swiadomosci tozsamosci narodowosciowej jednostki i og6tu
odnosi zdrade cze$ci spoteczenstwa ukrainskiego, jej przejscie na strone
potezniejszego wroga, m.in. wyrodnienie magnaterii ukrainskiej wskutek
polonizacji (,,z Rewuch robili sie Rzewuscy, // a dobrzy chtopcy szli w
Kisiele”- 82). Protagonista jest $wiadom tego, ze utrata arystokracji
ukrainiskiej, gtéwnego nosiciela tozsamoS$ci i kultury narodowej, jest
niszczeniem samej Ukrainy. Ztosliwe oskarzenia spadajg na gtowe
gtdbwnego przeciwnika hetmana - Jeremiego Wisniowieckiego,
obwinionego o zdrade swego narodu ruskiego, nazwanego ,wyrodkiem”,
»Zzaprzedancem” i ,odstepcg”, ktéry sprzedat ojczyzne i ,ogniem i
mieczem” jg niszczyt. Legendarna posta¢ dla Polakow, apotogetyczny
obraz w powiesci Sienkiewicza ksigze Jeremi Wisniowiecki do legendy
przeszedt dzieki zwyciestwu pod Beresteczkiem i sttumieniu powstania
Chmielnickiego, czyli dzieki porazce hetmana i jego narodu. Kazdego
roku w Nowej Stupii w dzien S$mierci ksiecia nastepuje zjazd jego
sympatykéw. Polacy do dzi$ dnia oddajg cze$¢ swemu legendarnemu
bohaterowi. Salutem armatnim, paradg wojskowga w strojach historycznych
i rozgrywaniem scen z bitwy pod Beresteczkiem uhonorowali 350-lecie
zwyciestwa w 2001 roku. Ukraincy majg swoj wymiar polskiego bohatera
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narodowego: ,,srogi Jarema”, ,zdrajca”. To uksztattowato pewng tradycje,
mitologie narodowg, nawet stereotypy. Probg nowej interpretacji postaci
ksiecia jest artykut Jurija Rudnickiego pt. Czy Jarema Wisniowiecki
powrdci? [15] (2001).

Watek ciemnej zdrady w medytacjach protagonisty obejmuje i
potudniowo-wschodniego sasiada, Tatar, ktérzy - wraz z sasiadem
pétnocno-wschodnim - ,sieja zdrade” na ziemi ukraifnskiej. Czyz to nie
najdzielniej sprzyjali rozwinieciu i wzmocnieniu kompleksu niewolnika u
Ukraincow? W niewoli tureckiej hetmana zaskoczyta niesamowita
wierno$¢ swym gospodarzom urodzonych w niewoli potomkéw narodu
ukrainskiego. Najbardziej ztoSliwe zarzuty, najdokuczliwsze ludowe
epitety (trudne w ttumaczeniu!) adresuje do ,, Tatarczuka”, syna ukraifskiej
niewolnicy, ktéry okrutnie zneca sie na rodakach, by udowodni¢ nowym
»Zziomkom” swojg wielka tatarsko$¢ (,,zeby widzieli Tatarze, ze jest
bardziej tatarczy” [16] -107). Jak w $piewie chdéru z greckiej tragedii
refrenem powtarzajg sie mysSli  hetmana konkludujgce o trzech
najistotniejszych przyczynach stabos$ci Ukrainy:

OpaunH 3a Hel ympe. Apyruit ii npogacTs .
TpeTiil He 3Hae, XTO ioro i Mmatu... (107)

[Jeden dla niej umrze. Drugi jg sprzeda.
Trzeci nie wie, ktoz to jestjego matka].

Zapewne ofiarno$¢ jednych, konczaca sie Smiercig Swiadoma i nie
catkiem Swiadoma zdrada innych ostabity Ukraine fizycznie i duchowo.
Ta druga ,stabo$¢” na drugie lata utrwalita ’kompleks niewolnika w
mentalnosci Ukraifncdw. Hetman nie daruje tego swym rodakom. Nie
daruje im réwniez ostabiajgcych kraj i naréd wasni wewnetrznych,
niedostatek szacunku dla swych wielkich wodzow. ZazdrosSci innym
narodom, posiadajagcym poczucie tozsamos$ci narodowej, uznajgcym i
szanujacych swych wielkich wodzéw i mocno wokdét nich zjednoczonych
(,,O moj Boze! Przeciez sg narody // $wiadome swoich wielkich ceny” -
100). Zarzuca réwniez Ukraincom brak rozsadku, niezdolno$¢ do trzezwo
przemyslanego czynu, zbyteczng emocjonalno$é niewolnika. Autorka przy
tym nie zatuje dla swego bohatera przejmujacych ekspresywnych srodkéw
artystycznych. W wypowiedziach hetmana czesto graniczy ironia z satyrga:
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He 3BMKAU AyMaTb, 3BUK/N FOBOPUTM.
KpuuaTtu 3BUKNMN - «CNaBa» Ta «raHb6a.
3nMMaeHHWIA ayx, NPUKYTUIA 4O KOPUTA,
nvwe Horamu npasgy po3srpi6a (101).

[Nie przywykliSmy mysle¢, ale mowic.
Krzyczeé przywyklismy: ,stawa” i ,,hariba”.
Duch nedzny, co przykuty do koryta

Tylko nogami prawde rozgrzebuje].

Stowo ,,wolnosé¢”, obok ,,porazki” i ,,zwyciestwa”, wystepuje jak stowo
kluczowe, semantyczny rdzen utworu. ,Wolno$¢” jest centralnym
pojeciem idiostylu poetki, uwaza O. Semene¢, i zwraca uwage na
paronimazyjng atrakcje na poczatku powiesci: ,wolny” - wot”
(,Narodzie wolny, w koncu jeste§ wotem...”), gdzie opozycja
semantyczna przy podobieAstwie brzmieniowym tworzy wewnetrzng,
wiasnie jezykowa kolizje, a réwniez wskazuje na kontekstualng relacje
znaczenia semantycznego paronimoéw  ,cBo6opga”’ - »Ccnobopga”
(,wolnosé”- ,wie$ wolna od panszczyzny” [17]) z nastepnego fragmentu
[18]. ,,.Brak wolnosci indywidualnej i narodowej - to niezmienny temat
catej tworczosci Liny Kostenko”, reasumuje Halyna Koszars’ka,
uzupetniajagc rozumienie wolnosci prywatnej i narodowej wolnoscig stowa,
postugiwania sie swoim jezykiem ojczystym, prawa do niepowtarzalnosci
poetyckiej” [19].

Egzystencja ciagtego zagrozenia zdeterminowata u Ukrainca wybor
szabli, a nie piora, uksztattowata tradycje, wedtug ktérej ,,na Sicz chodzito
sie od dziecka, a Slepym [czyli starym, stabym i pozbawionym wzroku -
O.W.] - w kobziarze” (119). Hetman ironizuje, kpi i rozpacza z tego
powodu:

Yomy y Hac Hemae e Mopayia?
Ymiem gobpe wabneto maxatu,
UepBOHi pyxi ciaTb 6ina xaTn.

Bmupatu BMieM, Mo cTenax racatwm,
ane cebe He BMiem Hanucatm (118).

[Dlaczego wcigz nie mamy swego Horacego?
Umiemy dobrze szablg machac,
Czerwone rdze siac przy chacie.

Umiemy umiera¢ i w stepach hasac,
nie potrafimy jednak wyrazi¢ siebie w stowie].
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Protagonista gtosi koncepcje spotecznego przeznaczenia Stowa,
podkres$la role narodowego barda, gtosiciela wolnosci, stawy i cnét swego
narodu, stusznie przypomina ,,Napoczatku bylo Stowo” od $w. Jana, ktére
miatoby skierowa¢ uksztaltowang przez stulecia ,kobziarska” tradycje
stowa mowionego (Spiewanego) ku biblijnym, boskim wartosciom stowa i
podnies¢ range stowa pisanego. Bohater Liny Kostenko jak gdyby posiadat
wspotczesng wiedze humanistyczng o dwoistym, obustronnym charakterze
relacji ,kultura narodowa - psychika narodowa” i jest przekonany, ze
weryfikacja wspélnej historii w dokumentach literackich i historycznych
to najwazniejsze zrodto poczucia solidarnosci narodowej i identycznosci
wspolnotowej. Innymi stowy: etno- i nacjogeneza potrzebuje przemyslenia
i interpretacji historiozoficznej przypieczetowanej w pismie, z drugiej za$
strony, ewolucja swoistych cech psychomentalnych narodu utrwala sie w
tekstach literackich wybitnych pisarzy narodowych i stad proklamuje sie
Swiatu. Co prawda, nie obcowal z dzisiejsza rozlegta wiedzg zyjacy w
czasie zdarzen polski arianski poeta Zbigniew Morsztyn (ok. 1628-89), co
nie przeszkadzato mu przyjs¢ do podobnego z ukrainskim hetmanem
whiosku:

Gdyby nie historyja, bytyby u biesa

Owe wszystkie dwanascie czynéw Herkulesa;

Przepadtyby na wieki Hektorowe dzieta,

Gdyby ich Homerowa taska nie gtosita (Na historig sarmackg Im¢
Pana Jozefa Naronowicza Naronskiego, w. 17-20) [20].

Z kolei, Taras Szewczenko krétko i stanowczo mianuje Stowo
ratownikiem panstwa i narodu: .. Ha cTopoxi Kono ix // MocTtaBnto
Cnoso! [Na strazy obok nich postawie Stowo]” - rozumiejac stowo
zaréwno jak jezyk narodu i stowo poety narodowego. A wiec, tozsamos¢
historyczna tgczy tradycyjne marzenia narodu o przysztosci z legendarng
przesztosScig Stowo utrwala je. Hetman medytuje, rozpacza i w peinej
gniewu i pasji filipice oskarza swo6j naréd o brak przemyslanego
historycznego samostanowienia nacji, brak rozgltosu i autorytetu
miedzynarodowego dostarczanych przez Stowo. W reszcie, i S$wiatu
Chmielnicki zarzuca obojetno$¢ wobec losu Ukrainy i Ukraincow:

Ane uu cnpaBii My HiMi 4ns cBiTy,

Un, Mmoxe, TPOXM CBIT HepgouyBsa? (120)
[Czyz to naprawde niemi jesteSmy dla Swiata,
Czy, moze, $wiat nas nie styszy?]
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Ciskajac gromy i - stusznie - wytykajac Ukraincom ich wady
protagonista nie przestaje kocha¢ swdj kraj, swdj naréd: ,Ja znam swoj
nardd. Kine jego wady. // Ale o niego btagam Pana naszego!” (124).
Kolejny raz ujawnia swojg wiedze XIX - i XX - wiecznej mysli z zakresu
mentalnosci i psychiki narodowej Ukraincow (dzieta Mykoty
Kostomarowa, lwana Neczuja-tewyc’kiego, Wotodymyra Lypynskiego,
Oteksandra Kulczyckiego, Wotodymyra Doroszenki, Petra Kononenki,
Anatolia Pohribnego i in.) - podkresSlajgcej decydujgca role czynnika
socjalnego. Tak, niedostateczna dyferencjacja struktury spotecznej narodu
ukrainskiego, struktury z dominujgcg i nierzadko jedyng spoteczng
warstwg - rolnictwem, spowodowata ksztattowanie psychiki ,,kozucha”
(chtopa): ,bliskosci do ziemi”, ,konkretnosci”, orientacji na mate grupy
spoteczne, stosunki wzajemne sprowadzone do tych matych grup
spotecznych, ograniczone rodzaje kontaktdw, zaje¢, czynnosci i upodoban,
tradycjonalizm, indywidualizm, przewage prywatnego wobec spotecznego,
racjonalizm, niezdolno$¢ szybko zmieni¢ orientacje i przebudowac sie
[21]. Dobrze zorientowany w wadach swego narodu i przyczynach tych
wad hetman wzywa ku pokrzepieniu jego ducha w walce o wolnos¢.

bo mn Taki. Mu npocTi. Mu B KOXYCi.
He 3Haem aK. He 3Buknu o ceobog.

To X Tpeba sKoCcb NigHiMaTb Ha Ayci,

A He B 6011070 BTONTYBaTh Hapog! (120)

[Tacy jesteSmy. Prosci. | w kozuchu.

Nie wiemy jak. Nie zwykliSmy do swobdd.
Trzeba podnosi¢ w jaki$ sposob ducha,

A nie wdeptywa¢ w bagno ten swoj naréd!]

Zwyciezony, pobity, ponizony bohater zbiera sie do garSci i znow
gotéw walczy¢: ,,Zycia ludzkiego terminy sa Sciste, // nie ma sie czasu na
porazkg™ (157). Te koncowe stowa powiesci sg kwintesencjg utworu,
przestanka ideowg skierowang do terazniejszej Ukrainy.
»Zmartwychwstanie” Chmielnickiego odbywa sie zbyt gwattownie; |
»,odrodzenie” ducha hetmana pokrzepione p6zng mitoscig kozaczki kaze
nam wierzy¢ - whrew przepowiedniom kozaka Niebaby - w przyszie
zwyciestwo Ukrainy. Dynamiczne czyny hetmana, optymistyczna
tonalnos$¢ ostatnich fragmentow nie catkiem godzg sie z egzystencjalnym
dramatyzmem pozostatych czesci, refleksyjnych, z dominujgcym
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monologiem wewnetrznym. Cechuje im pewna sztuczno$¢, schematyzm,
utopijnosé. Nie wykluczono, ze utopijnos¢ to celowy zabieg poetki, wszak
utopia ma charakter misyjny, ,optymizmotwoérczy”: ,,..nardd, ktory
pragngc wyrdznienia sie sposrdd innych, ponizenia ich izniszczenia lub po
prostu osiagniecia niepowtarzalnej fizjonomii, potrzebuje bezsensownej
idei, prowadzacej go i necacej celami niewspétmiernymi do jego
rzeczywistych mozliwosci. Utopia spetnia w zyciu wspdlnot tefunkcje, jaka
w zyciu narodow przypisywana jest idei misji” [22]. Na optymizmie
narodowym, skierowanym na osiggniecie niepowtarzalnej fizjonomii
narodu ukrainskiego najbardziej zalezato poetce. Historia przedstawiona w
jej Swietnych obrazach miata sie sta¢ i stata sie pokrzepieniem w trudnym
dla Ukrainy czasie. Jeszcze raz potwierdzita, ze nawet z najgtebszego
upadku nardéd moze sie dzwigngc. Filozofia kleski moze sie sta¢ filozofig
historycznego optymizmu i zwyciestwa.

Na oktadce ksigzki bepecTeuyko wypuszczona z ragk hetmana butawa
lezy w trawie. Przed kilkoma miesigcami Prezydent kraju, przeciwko
ktéoremu mieczem walczyt Bohdan Chmielnicki o wolno$¢ swego narodu
przywiézt te butawe dla Slubowania nowego Prezydenta Ukrainy.
Tempora mutantur... Ale niezmiennymi sg lekcje historii, naszej wspolnej
i odmiennej historii, pytajacej kazdego z nas: Czy bedziesz wiedziat, co
przezyte$?” [23].
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1. Portugalia - balkon Europy. O Camoesu, krélu Sebastianie i zgubnych
skutkach mesjanizmu. Z Ireneuszem Kanig, ttumaczeni, autorem przekiadu
»l-uzytan 7 Cambdesa, rozmawiaja Tomasz Fiatkowski i Jan Strzatka,
,»Tygodnik Powszechny”. 2003, nr 39, s. 9.

2. Nastepnie odsylam sie do tego pierwszego wydania: Jl. KocTeHKo,
BepecTeuko, KuiB: YKpaiHCbKWii nucbMeHHUK 1999. Przeklad madj,
filologiczny, nie jest w stanie odda¢ niepowtarzalnego uroku jezyka poetki:
neologizmoéw, archaizméw, wyrazéw gwarowych, rzadko uzywanych,
zapomnianych, ale przepieknych wyrazéw ukrainskich. - O.W.

3. Zob. A. WnuTanb, KHura 60110 3 npobanckom Hagii, «Cnoso i Yac» 2000, Ne
I, c. 44-46; P. MoBuaH, Mo36yTunCcA pabcbkoro komnnekcy, «Cnoso i Yac»
2000, Ne 1, c. 47-48; Jl. PomauieHko, MuHyne - ypoK [Ansi CyyacHOCTI,
MPOoeKLis Ha Maiiby THE, «YKpaiHCbKa NiTepaTypa B 3ara/iHOOCBITHIN LUKOSi»,
2000, BEpeCEHb-)XXOBTEHb, C. 44-51; O. CeMeHelb, MoeTUYHa norika nopasku i
nepemorn B pomaHi JliHn KocTeHko «bepecTeuko», «AusocrnoBo» 2002, Ne
1, c. 9-14 etc.

4. E. Cioran, Odyseja urazy, w: E. Cioran, Historia i utopia, przetozyt z ang. |
wstepem opatrzyt M. Binczyk, Warszawa 1997, s. 56-57.



Oksana Weretiuk
342

1

5. P. Zbikowski, ,,...bdlem $miertelnym $ciSnione mam serce...” Rozpacz
oswieconych. U zrédet przetomu w poezji polskiej w latach 1793-1805.
Wroctaw 1998, s. 210.

6. M. Nalepa, Rozpacz i probyjejprzezwyciezenia w poezji porozbiorowej (1793-
1806). Rzeszéw 2003, s. 45.

7. Cyt. Stowa S. Staszica za: M. Nalepa, op. Cit., s. 65.

8. Notabene: ta wojna zaczeta sie od powstania w Czechach i kleski powstancéw
pod Biatg Gorg koto Pragi 8 listopada 1620 r., ktéra zawazyta na politycznych i
kulturowych losach Czech, jak Beresteczko na losie Ukrainy: na Czechy
spadly srogie represje, ich rozwo6j narodowy zostat zahamowany na wiele lat.
Nie wykluczono, ze przed obawg takiego zagrozenia Chmielnicki zdecyduje
sie wpas¢ w objecia cara,

9. W jezyku ukrainskim wyraz ,,ofikymeHn” zachowuje fonetyczng ekwiwalencje
wobec greckiego, z ktérego pochodzi - tym jeszcze bardziej akcentuje na
wspdlnej tradycji sSrodziemnomorskiej niszczacych sie wzajemnie krajow.

10.http:/en.wikipedia.org./Wiki/Romantic_nationalism, s.I.

11.Tu aluzja do znanego alegorycznego poematu Szewczenki pt. Kaukaz:
«CnokoHBiKy MpomeTesi / Tam open Kapae , / LLlofeHb soxwnii fopi pebpa / i
cepue posbmBae». U Kostenko orzet carski, rosyjski oraz koronny, polski.

12.0. Hanbumubknii, B: EHUMKIONedis ykpaiHo3HaBCTBa. 3arasiibHa 4acTuHa,
Kwuis 1995, c. 713.

13.Jaspers Karl, w: Stownik filozoficzny (pod red. J. Hartmana), Krakéw 2004,
s. 324.

14.Zob. O. Kulczycki, op. cit., s. 714.

15.http:/ &copy; 2001 Jurij Rudnicki, ttumaczenie &copy; Stefan [wietliczko tekst
pierwotnie opublikowany przez serwis Proua.com

16... TaTapiwnin” - to neologizm poetki, usitowatam go przettumaczyc.

17.Niestety, przy ttumaczeniu na jezyk polski nie zachowuje si¢ podobienstwo
brzmieniowe.

18.0. CemeHeupb, op.cit., s. 10.

19.1bid.

20.Cytuje wg: Ksiega cytatéw z polskiej literatury pieknej, utozona przez Pawta
Hertza i Wiadystawa Kopalinskiego, Warszawa: PIW 1997, s. 312.

21.Zob. A. ®ypmaH, lNcnxokynbTypa yKpaiHCbKOI MeHTalbHOCTIi, TepHoninb
2002, c. 50-54.

22.E. Cioran, op. cit., s. 74.

23.To pytanie stawia Maria Janion w cytowanej wyzej ksigzce E. Ciorana
Historia i utopia.



