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1.

Ukrainska pomaranczowa rewolucja korica 2004 r. Byta zjawiskiem
niecodziennym nie tylko w znaczeniu wewnetrznym i ogélnoukraifiskim,
ale i miedzynarodowym. Po raz pierwszy, i chce sie wierzyé nie ostatni,
spoteczenstwo na calej przestrzeni postsowieckiej zdobyto sie na szeroki,
spontaniczny protest wobec rezimu, zmuszajagc go do przestrzegania
demokratycznych wyboréw i postepowan. Aktywne obudzenie sie
ukrainskiego spoteczenstwa pod czas wybordw prezydenckich 2004 r.
Miato swoja przedhistorie, ktéra wynikata z sytuacji wewnetrznej Ukrainy.
Spoteczenstwo miato dos¢ powszechnej korupcji, skandalicznych afer i
naduzycia wladzy w ekipie rzadzacych. Koriczaca sie epoka
dziesiecioletniej prezydentury Leonia Kuczmy i kwestia przekazanie
wihadzy nastepcg nie mogta odby¢ sie bez ostrego starcia pomiedzy
zwolennikami starych ugrupowan a opozycjg antykuczmowska, do ktdrej
oprécz  partii, ruchow  narodowo-demokratycznych  przymkneli
»Skrzywdzeni” i ,,odrzuceni” przez Kuczme politycy i urzednicy.

Polska zaangazowata sie w wydarzenia korica 2004 r. na Ukrainie jak
zadne inne panstwo zagraniczne. Przy tym koniecznie warto podkresli¢, iz
w tej sytuacji w pewnym sensie spotkaty sie jakby dwa nurty - spoteczny i
oficjalno-rzadowy, ktéry w wyjatkowy sposob wspotgraty pomiedzy sobg
dopetniaty sie i nawzajem oddziatywaty. Politycy polscy prawie
wszystkich orientacji politycznych wykazywali w stosunku do wydarzen
na Ukrainie poparcie sit demokratycznych skupionego pod barwami
pomaranczowych. Szerokie zainteresowanie i poparcie ruchu spotecznego
na Ukrainie w polskim spoteczenstwie byto przejawem prawdziwej
solidarnosci i dobrosgsiedztwa. Warto zaznaczy¢, ze dawato sie nierzadko
wyczué¢ jak Polacy jakby patrzagc na Ukraincéw wspominali swoje



wyczyny poczatku lat 80, kiedy niepokorna ,,Solidarno$¢” staczata walke z
nienawistnym systemem komunistycznym. Byt to pewnym sensie wyjaw
wdziecznosci Polakéw za wsparcie ich walki ze strony spoteczeristw
Swiata zachodniego. Bardzo czesto Polacy oswiadczali, ze czujg sie w
obowiazku pomoéc zrywowi Ukraincéw, bo doskonale ich rozumiejg bo
przezyli podobng sytuacje w czasach ,Solidarnosci”, kiedy pomoc
zewnatrz byta trudna do przecenienia.

2.

Pierwsza tura wyboréw prezydenckich na Ukrainie odbyla sie 31
pazdziernika 2004 r. przy frekwencji 75 %. Zaden z kandydatow nie
zdobyt bezwzglednej wiekszosci gtoséw. Wyniki elit polis wskazywaty
powszechne przekonanie, ze do drugiej tury wybordw przejdg lider
opozycji ibloku ,,Nasza Ukraina” Wiktor Juszczenko i urzedujacy premier
Wiktor Janukowycz.

Opozycja oskarzyta wiadze o naduzycia i falszerstwa. Na ulicach
Lwowa i Kijowa gromadzili sie zwolennicy Wiktora Juszczenki. O
oszustwach wyborczych mowili takze kandydaci lewicy - socjalista
Oleksander Moroz i komunista Petro Symonenko. W$rod najwiekszych
nieprawidtowosci wymieniali manipulacje spisami wyborcéw, a takze
gasniecie Swiatta w lokalach obwodowych i terytorialnych komisjach
wyborczych w obwodzie Iwowskim. Po zakonczonym glosowaniu wiadze
zmobilizowaty oddziaty milicji, ktore otoczyty budynek Centralnej
Komisji Wyborczej (CKW) w Kijowie w obawie przed zapowiedziang
przez sztab Juszczenki a odwotang w ostatniej chwili demonstracja. [1]

W czwartek 11 listopada polscy dziennikarze poinformowali opinie
publiczng w kraju, ze po podliczeniu gtoséw pierwszej tury wyborow
prezydenckich wygrat lider ,Naszej Ukrainy” Wiktor Juszczenko,
uzyskujagc 39,87 % gloséw, drugie miejsce zajat premier Wiktor
Janukowycz, na ktérego oddato gtosy 39,32 wyborcéw. [2] Zaden z
kandydatow zatem nie otrzymat potrzebnych dla zwyciestwa 50 % gtosow,
co przewidywato konieczng druga ture wybordw. Byt to dobry znak dla sit
demokratycznych na Ukrainie i w Swiecie. W prasie polskiej zapadato
przekonanie, ze witadza juz nie jest w sile ,wybra¢ sie sama”, ze
spoteczenstwo coraz wiecej ma do powiedzenia i samo chce decydowac o
tym, kto stanie na czele panstwa. Zaangazowanie w zycie polityczne oraz
poczucie odpowiedzialnosci za swoj kraj napawato nadziejg, iz
spoteczenstwo obywatelskie i demokracja staja sie coraz blizsze Ukrainie.

3]



We wtorek 23 listopada Polacy dowiedzieli sie z doniesien prasowych,
ze drugg ture wybordw prezydenckich na Ukrainie wygrat wedlug
oficjalnych danych premier Wiktor Janukowycz, ktére przez opozycje nie
zaakceptowano. Opozycja wezwata do demonstracji, protestdw i strajku
powszechnego, domagajac sie uniewaznienia glosowania tam, gdzie
wyniki ewidentnie sfatszowano. Polskg prase z tego momentu zaczeta
zalewa¢ lawina artykutéw, komentarzy, sprawozdan, dotyczacych
przebiegu wydarzen na Ukrainie. Stawato sie z kazda godzing i dniem
zrozumiatym, ze w ukraifnskim spoleczenstwie zaczyna sie co$ nareszcie
dzia¢, ze ono ockneto sie ze snu i zaczyna walke na szerokg skale z
rezimem rzadzacym o przestrzeganie regut i wzoréw demokracji.

Dziennikarze informowali opinie publiczng w Polsce, Zze ,zdaniem
wielu obserwatoréw obecnych pod czas gtosowania, wybory prezydenckie
na krainie nie spetnity zadnych europejskich standarddéw. Naciski na
wyborcédw, manipulacja kartami do glosowania - to powszechnie
zauwazone metody. Dochodzito nawet do tego, ze w niektorych
dzielnicach wyborczych frekwencja wynosita ponad 100 %. Wieloletni
korespondent gazety ,Rzeczpospolita” na Ukrainie, dobrze znajgcy
miejscowe realia Piotr Kos$cifnski opisywat, na przyktad, jak ogromna
liczba oséb wedrowata po Ukrainie z upowaznieniami do gtosowania poza
miejscem zamieszkania, probujac glosowa¢ po kilka razy w roznych
miejscach. [4]

Z czesci lokali wyborczych byto usunieto obserwatoréw, ktérych
wczesnie prébowano przekupi¢ drogim alkoholem lub innymi prezentami,
by nie przygladali sie prace komisji wyborczej. Na wszystkie te
uchybienia zwracali uwage obserwatorzy OBWE, wedtug ktérych wybory
nie odpowiadaty standardom miedzynarodowym. Jak informowali polscy
dziennikarze, z wielu lokali wypraszano media, fotoreporterom prébowano
konfiskowa¢ sprzet. We Lwowie kto$ chciat zniszczy¢ urny, w Kijowie do
urn wlano kwas. ,,To byly sposoby nie spotykane w innych krajach.
Oburzeni  byli nawet rosyjscy obserwatorzy” -  relacjonowata
»Rzeczpospolita”. [5]

Od 23 listopada temat Ukrainy byt gtdwnym na tamach najbardziej
opiniotworczego codziennego wydania, jakim jest ,,Gazeta Wyborcza”. Jej
dziennikarze tak opisywali na przyktad kolejne wydarzenia z Ukrainy:
,Pod czas wczorajszego wiecu na centralnym placu Kijowa Wiktor
Juszczenko zostat obwotany ludowym prezydentem. Jego wybdr poza
Kijowem uznaty tez rady miejskie Lwowa i Ilwano-Frankowska.
Zwyciezymy i kropka" - oswiadczyt Juszczenko. ,Jfie czas pracowac,



czas broni¢ Ukrainy”, - stwierdzita szefowa opozycyjnego bloku BJT
Julia Tymoszenko”. [6]

Wydarzenia zwigzane z walka woko6t wyboréw prezydenta na Ukrainie
coraz czesciej nazywano odtad jako pomaranczowa rewolucja. Polacy
mogli doktadnie $ledzi¢ przebieg wydarzern u swoich wschodnich
sgsiadow, a do Kijowa z Polski wysytano coraz wiecej dziennikarzy i
obserwatorow reprezentujacych radio, prase, telewizje, w tym nawet
najbardziej popularnych i liczacych sie w polskich mediach, jak na
przyktad, Tomasza Lisa.

Przebieg wydarzefArozwijat sie dalej wzawrotnym tempie. Na
wezwanie Wiktora Juszczenki do centrum Kijowa przybywaly i to nie
tylko ze stolicy tysigce ludzi z pomaraficzowymi chorggiewkami i
opaskami. Polska Agencja Prasowa podawata, ze w ocenie W. Juszczenki
sfatszowano 3,1 min gtosow. Pod siedzibg parlamentu, rzadu i innych
buddynkach administracji panstwowej w Kijowie gromadzili sie ludzie -
»dziesigtki, a potem nawet setki tysiecy zwolennikéw opozycji
skandowato ,,Juszczenko - tak!”, ,,Janukowycz - mudak! (czyli - palant)”.
[7] Stawato sie coraz jasniej, ze wzrastajgca fala rewolucyjna i
niezadowolenie szerokich kregow spoteczenstwa ukrainskiego napawaja
liderbw opozycji odwagg i zdecydowaniem. Wiktor Juszczenko w
przeméwieniu do 200 tysiecznego tlumu swoich zwolennikéw na
Majdanie w Kijowie, ktéry stat sie gtownym miejscem zbidrek
pomaraficzowego obozu, wezwal do og6lnonarodowego strajku
politycznego, apelowat tez do rzagdéw panstw zachodnich o nieuznawanie
oficjalnie ogtoszonych wynikéw ukraifskich wyboréow prezydenckich.
»,Chce wam dzi$ przysigc, ze moja walka z rezimem bedzie jeszcze
bardziej $wiadoma i jeszcze silniejsza” - deklarowatl na Majdanie
Juszczenko. [8] Opozycja zapowiedziata blokady  budynkdéw
panstwowych, drég tranzytowych, lotnisk, portdw, strajki na uczelniach i
w zaktadach pracy.

Dziennikarze nie tylko informowali Polakéw 0 przebiegu
pomaranczowej rewolucji. Aby da¢ opinii publicznej szerszy obraz tych
wydarzen na biezaco prosili o komentarze czotowych polskich politykdw.
Trzeba w tym miejscu dodaé, ze nie bylo w tym czasie zadnego ze
liczacych sie dziataczy polskiej sceny politycznej, ktéryby nie odnidst sie
jako$ do wydarzenn na Ukrainie. W wigkszosci przypadkéw, trzeba
powiedzie¢, podchodzili do nich bardzo zachowawczo i z dystansem.
»Informacje, ktére dochodzg z Ukrainy, mogg $wiadczy¢é o tym, ze akt
wyborczy nie byt rzetelny. Polska powinna znalez¢ sie ws$rdd panstw



zwracajgcych uwage na respektowanie zasad demokratycznych. Potrzebne
jest podtrzymywanie kontaktéw z ukrainska opozycja. Jesli podejrzenia co
do rzetelnosci wyborow sie potwierdzg potrzebny bedzie duzy dystans do
wiadz ukrainskich” - zaznaczat jeden z czotowych liderow prawicowej
partii ,Prawo i Sprawiedliwos¢” (PiS) i obecny marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Marek Jurek. [9] Natomiast Janusz Dobosz z Ligi
Polskich Rodzin stwierdzat, ze dotychczasowa polityka jednoznacznego
popierania Juszczenki byta bledem. Jego zdaniem, mozna bylo sie
spodziewac, ze zwyciezy Wiktor Jankowycz. , Trzeba bylo wiedzie¢ jakie
sg realia, - mowit polityk LPR. - Ukraina jest podzielona narodowos$ciowo
i caly jej wschod gdzie mieszkaja Rosjanie jednoznacznie popierat
Janukowycza. Ukraina jest naszym partnerem, naszym wschodnim
sgsiadem, wiec powinnismy uzna¢ wyniki wyboréw. Chyba ze bedg
ewidentne dowody na to, ze zostaty sfatszowane”. [10] Przedstawiciel
Sojuszu Lewicy Demokratycznej prof. Tadeusz Swiriski niezmiennie
twierdzit natomiast, ze bez wzgledu na ostateczny wynik wyboréw Polska
powinna utrzymywac stosunki z Ukraing chociazby dlatego, ze mammy z
nig 500 km granicy. ,,Prawdziwym dylematem byloby, gdyby doszio do
masowych niepokojow na krainie, co stawiatoby nas w bardzo trudnym
potozeniu. Mam nadzieje, ze do tego nie dojdzie” - komentowat polityk.
[11] Jeden z liderdw Polskiego Stronnictwa Ludowego i wicemarszatek
Sejmu Janusz Wojciechowski uprzedzat od jednostronnego angazowania
sie w sprawy ukrainskie, skoro za kazdym z uczestnikow wyscigow
prezydenckich stojg prawie po 50 % mieszkancow Ukrainy. [12]

Z analizy materiatdbw prasowych dotyczacych ukraifiskich wydarzen
konca 2004 r. jednoznacznie wynika, ze polscy dziennikarze w swoich
relacjach skupili sie na dziataniach opozycji: Mozna powiedzie¢, ze
jednoznacznie prawie opowiedzieli sie po stronie obozu pomaraficzowych
oraz popierali ich ruch. Rzadko natomiast relacjonowali o sprawach i
pozycji obozu premiera Janukowycza (biato-niebieskich). Nawet jezeli i
pojawiaty sie doniesienia na ich temat, to najwyrazniej byt opisywany w
negatywnym planie. W zasadzie trudno sie dziwi¢ takiemu postepowaniu
polskich dziennikarzy, bo, jak tego i nie ukrywali, ich sympatie
znajdowaly sie po stronie tej czesci narodu ukraifiskiego, ktdra walczyta o
demokracje i sprawiedliwe wybory.

Szczegdlnie wiele miejsca w polskiej prasie byto poswiecono
posiedzeniu ukrainskiego parlamentu, pod czas ktérego opozycja ogtosita
wyniki wilasnego podliczania gtoséw. Jak wiadomo, wtedy byto
zadeklarowano, ze mimo masowych falszerstw wybory prezydenckie i tak



wygrat Juszczenko przewagg jednego procenta. Deputowani z obozu
»Nasza Ukraina”, a prorezimowi deputowani byli nieobecni, wymagali
natychmiastowego zaprzysiezenia Wiktora Juszczenki jako prezydenta.
Przysiega zostata ztozona przy wytgczonych mikrofonach i po zamknieciu
sesji Rady Najwyzszej. Cho¢ formalnie ta procedura jest niewazna,
czytamy w ,,Gazecie Wyborczej”, ale ona ,,pokazuje jak ostro opozycja
jest gotowa walczy¢ o ogtoszenie prawdziwych wynikéw wybordw”. [13]
Ta zacieto$¢ opozycji przejawiata sie takze i w tym, ze zwolennicy
Juszczenki z  pomaranczowymi  kokardami  otoczyli  wszystkie
najwazniejsze rzagdowi budynki w Kijowie, blokujac w ten sposéb urzedy.

Ale najwazniejszym miejscem pomaranczowej rewolucji byt Majdan -
Plac Niepodlegtosci i pobliska czes¢ Kreszczatik, gdzie powstato cate
miasteczko z namiotami, stoiskami i gdzie kiebity sie ludzie dziennie i
nocnie, dajgc wyrazy swojej niezgody z oficjalnymi wynikami wyborow
prezydenckich. Do Kijowa przybywali zwolennicy Juszczenki z calej
Ukrainy, nimi opiekowali sie mieszkancy stolicy poprzez zaoferowania
noclegéw, wyzywienia, transportu, opieki zdrowotnej. Ludzie tulili sie z
zimna na Kkilkustopniowym mrozie, nocujgc w namiotach, ale nie
rezygnowali z pokojowej walki o sprawiedliwo$¢ w swoim kraj. Jeden z
protestujgcych na majdanie mowit do polskiego dziennikarza: ,,Fakt,
pogoda na rewolucje nie jest najlepsza, ale przeciez nie oddamy kraj
bandytom”. [14] Tysigce Ukraincow kazdego dnia przemierzato ulice
Kijowa na znak swojego sprzeciwu wobec zaistniatej sytuacji w kraju.

Tymczasem do Polski codziennie naptywaty nowe informacje na temat
fatszerstw dokonanych pod czas wyboréw. Dziennikarze ponownie prosili
o kolejne komentarze polskich politykéw. Jak sie okazato jednoznacznie
potepiali oni sposob przeprowadzania wyboréw na Ukrainie. O tych
falszerstwach i manipulacjach rozmawiano we wszystkich
najwazniejszych instytucjach w panstwie. Prezydent RP Aleksander
Kwasniewski przypomnial, ze wybory maly by¢ egzaminem dla
ukrainskiej demokracji. Wyniki tego egzaminu miaty okresli¢
wiarygodnos$¢ krainy w oczach partnerbw z Zachodu. ,Niestety nie
mozemy uzna¢ go za satysfakcjonujacy”, - oswiadczyt polski prezydent.
A. Kwasniewski zaapelowat do Leonia Kuczmy, z ktérym m.in. od dawno
taczyta bliska przyjazn, by podjat dialog z Wiktorem Juszczenky i
probowat rozstrzygna¢ zaszlg sytuacje kryzysowg w swoim panstwie, a nie
zajmowat bierng pozycje. On moéwit: ,,Zwracam sie do cztowieka, ktérego
cenitem, aby podjat sie tego wysitku. Role mediatora mogtaby objag¢ Rada
Europy, ktorej obecnie przewodniczy Polska”. [15]



Wkrétce Kwasniewski ztozyt kolejne o$wiadczenie, w ktérym po raz
pierwszy sformutowat publicznie zarys ,programu negocjacyjnego”,
moéwca rn.in.: ,Oczekujemy, ze wyniki wyborcze zostang w sposob
zgodny z prawdg przejrzane i zgodnie z obowigzujagcymi procedurami
zweryfikowane tak, abySmy mogli powiedzieé¢, iz oto mammy prawdziwe
wyniki wyboréw na Ukrainie. Po drugie, oczekujemy, ze wszystkie strony
konfliktu ukraifnskiego zrezygnujg a metod sitowych. Takie gwarancje
wielokrotnie uzyskatem od prezydenta Kuczmy. W podobnym duchu
wypowiadat sie Juszczenko”. [16]

Uwadze polskich dziennikarzy nie umknat fakt protestu czesci ich
ukrainskich kolegdw po fachu, zrzeszonych w Niezaleznym Zwigzku
Dziennikarzy. Zaapelowali oni do wszystkich pracownikéw mediéw o
przestrzeganie zasad rzetelnosci i obiektywizmu. Kilka redaktorow
prorzadowych gazet i stacji telewizyjnych nie wytrzymato presji
politycznej i zrezygnowato z pracy, a ich podwitadni dziennikarze
wyraznie nie chcieli iS¢ wbrew sumieniu i etyce zawodowej. Polscy
dziennikarze ze zrozumieniem i szacunkiem przyjmowali podobne
postawy i z sympatig pisali o nich. [17]

W miare rozwoju sytuacji na Ukrainie mozna byto zauwazy¢ coraz
wieksze zaangazowanie sie polskich parlamentarzystbw w mediacje
pomiedzy sktdconymi stronami ukraifnskiej sceny politycznej. Tak, 24
listopada polski Sejm apelowal do Rady Najwyzszej Ukrainy
nastepujgcymi stowami: ,Zr6bcie wszystko co w waszej mocy, aby
prawda, wolno$¢ i demokracja zwyciezyty”. Polski parlament przyjat tego
dnia uchwat w sprawie wyboréw na Ukrainie. Napisano w niej:
~Wystapity liczne nieprawidlowosci i dopuszczono sie wielu falszerstw.
Apelujemy do Rady Najwyzszej, aby ostateczny wynik gtosowania
odzwierciedlit wole Ukraincéw. Patrzg na was miliony Ukraincow i caty
wolny, demokratyczny $wiat”. [18] Ukraifiska opozycja szukata poparcia
wsrod polskich politykéw. Wiktor Juszczenko zaprosit do Kijowa legende
polskiej ,,Solidarnosci’ i pierwszego prezydenta wolnej Polski Lecha
Watesy dla wzmocnienia i natchnienia opozycji. ,,Nie moge rzucaé
kamieniami, ale moge stuzy¢ radg im mediacjg” - napisat w odpowiedzi
Watesa. [19]

Gdy 25 listopada laureat Pokojowej Nagrody Nobla pojawit sie na
Majdanie spotkat sie =z serdecznym powitaniem setek tysiecy
demonstrantow. Walesa, jak donosita polska prasa, przemowit do nich
nastepujgcymi stowami: ,Cate zycie walczylem o podobne idealy.
Sytuacja byta réwnie trudna, a moze i trudniejsza. Dlatego kiedy widze



wasz entuzjazm, wasz zapat, wierze, ze doprowadzi on was do
zwyciestwa”. [20] W trakcie pobyt u wschodnich sgsiadéw zapalczywy i
nader choleryczny, jak wiadomo, L. Walesa starat sie postepowaé w
sposob bardzo dyplomatyczny i ostrozny, na co bez watpienia odbita sie
kilkuletnia prezydentura. Prowadzit spotkanie i rozmowy nie tylko z
W. Juszczenkg ale iz jego rywalem W. Janokowyczem. Ten ostatni miat
wprost powiedzie¢, ze dla niego wynik wybordéw jest przesagdzony i dodat:
»Nie mozna tama¢ prawa tylko dlatego, ze zycze sobie tego opozycja.
Mozemy rozmawiaé tylko o ksztatcie koalicyjnego gabinetu”. Watlesa nie
ukrywat swego rozczarowania taka pozycjg i nastawieniem Janukowycza.
Polskim dziennikarzom wprost wypowiadat zaniepokojenia, ze wiadza
moze uzy¢ prowokacje, a w spoteczenstwie ukrainskim dojdzie jeszcze
gtebszej konfrontacji. [21] Nie mylit co do ostatniego przynajmniej,
poniewaz niedtugo po tym do Kijowa zaczety przyjezdza¢ ogromne grupy
gornikéw i przedstawicieli z Doniecka i wschodnich obwodow (tzn.
,niebiesko-biali”), popierajace Janukowycza.

Kolejnym wydarzeniem, ktére zostato szeroko opisane w polskiej
prasie, byta decyzja ukrainskiego Sadu Najwyzszego zakazujgca publikacji
wynikéw wyboréw do czasu rozpatrzenia skargi ztozonej przez sztab W.
Juszczenki. Organ parlamentu gazeta ,,Holos Ukrajiny” podporzadkowata
sie orzeczeniu sadu, a organ wiadz wykonawczych ,Urjadowyj Kurier”
rozpoczat druk, ale deputowani opozycji wstrzymali jego kolportaz.

Polska prasa na przetomie listopada-grudnia sygnalizowato o zmianie
sytuacji na leprze. Zwigzano to byto z wzmozonej dziatalno$ci medialnej 5
Kanatu telewizji, dopuszczeniem do panstwowych mediow Juszczenki i
jego zwolennikéw, a takze relacje w nich z Placu Niepodlegtosci.
Parlament przegtosowat uchwate stwierdzajaca ze druga tura wyborow
prezydenckich nie odzwierciedlita woli wyborcéw i wyrazit wotum
nieufno$ci do CKW. Za przyjeciem uchwaly opowiedziatlo sie 307
deputowanych sposréd 450 osobowego parlamentu. Aby podkresli¢
znaczenie tego wydarzenia dla narodu ukrainskiego dziennikarka
»Polityki” pisata: ,, Potmilionowy ttum z zapartym tchem ogladat obrady
na wielkich telebimach. Ludzie czuli sie, ze wazg sie losy rewolucji, ale
nawet na chwile nie dopuszczali mysli, ze mogg przegra¢. Tego dnia juz
od rana skandowali gtosniej niz zwykle: Razom nas bogato (duzo) i nas ne
pokonaty! Ju-szczen-ko! Ju-szczen-ko! Jakby okrzykami chcieli zagtuszy¢
obawy, ze okragly stot, przy ktérym zasiedli przymuszeni przez
miedzynarodowych negocjatorow  Wiktor  Juszczenko, Wiktor
Jjanukowycz i Leonid Kuczma, przeforsuje kompromis, sprzeda



rewolucje. ,,Siadajagc do pokera z oszustami, trzeba sie spodziewac, ze
bedqg mataczy¢”, - przekonywat jeden 2z demonstrantéw. Stowo
kompromis brzmiato jak kleska. Napiecie rosto, bo opozycja nie ma w
parlamencie wiekszosci. Ale duch rewolucji najwyrazniej przeniost sie
takze do parlamentu”. [22]

W przeprowadzeniu ukrainiskiego okragtego stotu decydujaca role
odegrali prezydenci Polski i Litwy Aleksander Kwasniewski i Waldas
Adamkus. ,,Gazeta Wyborcza” 27 listopada donosita: ,,Po pieciu dniach
protestu, ktéry sparalizowat pawie caty kraj, wczoraj wiadza i opozycja
zasiadly do okragtego stotu. Stato sie tak m.in. dzieki mediacji Polski”
[23] Odtad polska prasa skrupulatnie S$ledzita przebieg negocjacji, w
ktérych oprécz prezydentéw Polski, Litwy udziat wzieli Javier Solana -
koordynator polityki zagranicznej unii Europejskiej, a takze Jan Kubisz -
sekretarz generalny OBWWE, Borys Gryziow - przewodniczacy Dumy
Federacji Rosyjskiej. Z ukrainskiej strony zasiedli ustepujacy prezydent
Leonid Kuczma, Wiktor Janukowycz, Wiktor Juszczenko i
przewodniczagcy Rady Najwyzszej Wotodymyr +tytwyn. Obradujacy
przyjeli deklaracje stwierdzajaca, ze obie strony konfliktu sg przeciwne
uzyciu sity i rozlewowi krwi oraz ze postanowity przystapi¢ do rozméw na
temat rozwigzania powyborczego kryzysu.

Tymczasem kryzys zaostrzat sie, a premier Janukowycz wzigt udziat w
glosnym wtedy zjezdzie przedstawicieli wschodnich i potudniowych
obwodéw Ukrainy w Siewierodoniecku, gdzie moéwiono o podziale
panstwa. Delegaci, ktdrzy wyraznie solidaryzowali sie z premierem
skrytykowali ,antypanstwowe i antynarodowe dziatania tak zwanej
,0pozycji”, prowadzacej do podziatu terytorialnego i katastrofy”. [24]
Gubernatorzy Doniecka i Charkowa domagali sie autonomii i obrony
przed nacjonalistami z Zachodu. Zjazd ostrzegat, ze jesli Janukowycz nie
zostanie uznany za prezydenta, to wschodnie i potudniowe obwody
przestang ptaci¢ podatki do budzetu centralnego.

Po wydarzeniach w Siewierodoniecku jednemu z dziennikarzy ,,Gazety
Wyborczej” udato sie porozmawia¢ z dwoma mezczyznami, ktdrzy na
Majdanie trzymali transparent, na ktérym widniat napis: ,,Donieck z
Jluszczenkg”. Wadim Miroszniczenko i Witali Taraséw, drobni
przedsiebiorcy z Doniecka, opowiadali, ze w ich okregu wyniki wyboréw
zostaly sfatszowane, lider opozycji otrzymat 25 % poparcia, a nie 5 % jak
podano oficjalnie. Wadim byt mezem zaufania Juszczenki i uwaznie
$ledzit do konca przebieg gtosowania. ,,To co oni mdéwig o autonomii, -
odznaczyt, - to hucpa. Jesli chca secesji czy przytaczenia do Rosji, beda



musieli zrobi¢ referendum. A nardd, nawet u nas, tego nie przegtosuje.
Prawie wszyscy czujg sie Ukraincami”. Skarzyli sie tez, ze do Doniecka
nie docierajg prawdziwe informacje o tym, co dzieje sie w Kijowie, o
Juszczence: ,,Ludzie u nas nie wiedzg, co sie w kraju dzieje. MyS$lg ze
Juszczenko to faszystg a na ulice Kijowa wyszty agresywne warchoty -
bo tak im wciska miejscowa telewizja”. [25]

Dzieki codziennym doniesieniom 2z Ukrainy, Polacy zaczeli coraz
bardziej solidaryzowa¢ sie z pomarariczowg rewolucja. Organizowane
byly wiece, koncerty i zbiorki pieniedzy, namiotéw i zywnosci, 0 czym
doktadnie opisywano w prasie, relacjonowano w radio i telewizji. Pod
ambasadg FR w Warszawie Niezalezne Zrzeszenie Studentow
zorganizowato protest. Demonstracje poparcia dla Wiktora Juszczenki i
ukrainskiej opozycji odbywaty sie przez caly weekend w kazdym
wiekszym polskim miesScie. Na ulicach roito sie od pomaraficzowych
wstgzek, balonéw, transparentow. ,,Ukraina bez Putina! Polska i Ukraina!
Europa! Juszczenko!” - skandowali ich uczestnicy. Odbyt sie tez koncert
»Solidarni z Ukraing: Kijow-Warszawa - wsp6lna sprawa”. [26]

Mtiodzi ludzie z Polski zaczeli masowo przyjezdza¢ do Kijowa, aby
wesprze¢ swoim udziatem protest sit opozycyjnych i demokracji. Byli
spontanicznie witani i pozdrawiani okrzykami ,Polszczg! Polszczg!”.
»Przyjechalismy do Kijowa w czwartek i prosto z dworca poszliSmy na
Plac Niepodlegtosci z biato-czerwonymi flagami. Ludzie klaskali i
rozstepowali sie na nasz widok, niektére kobiety ptakaty, witano nas
entuzjastycznie. Nie zapomne tego do konca zycia”, - opowiadat Tomek,
student chemii z Krakowa. [27]

W prasie polskiej pojawita sie informacja o tym, ze Moskwa oskarzyta
Zachéd o manipulowanie ukraifiskg opinig publiczng. Spekulowano nawet
na temat rzekomej propozycji wsparcia ukrainskiemu rzadowi, gdyby
zdecydowat sie na sitowe rozwigzanie konfliktu. Doradca prezydenta FR
Siergiej Jastrzebskij mowit o ,pewnych sitach na Zachodzie”, ktore
sprawdzajg ,,wytrzymatos¢ bytych terenéw ZRR na S$rodki anarchii
publicznej”. Zdaniem doradcy to bardzo niebezpieczne dziatania,
podobnie dziato sie w Polsce 1980 r., w Serbii w 2000 r., gdy obalano
Mitoszewicza, i w Gruzji pod czas ,rewolucji r6z”. ,Wszedzie widac te
same charakterystyczne znaki, te same metody. Pojawiajg sie te same
marionetki, podobne scenariusze, - powiedziat Jastrzebskij. [28]
Dziennikarz Polskiej Agencji Prasowej zwrécit uwage na to, ze w
Moskwie podkre$la sie fakt, iz kryzys na Ukrainie podzielit $wiat na pot -



USA i UE popierajg protesty opozycji, a za Janukowyczem stoi Rosja,
Chiny oraz kilka prorosyjskich bytych republik sowieckich.

Jako ostatnia deske ratunku w prasie warszawskiej odebrano powtérng
wizyte do Kijowa na rozmowy pojednawcze Solany i Kwasniewskiego 1
grudnia 2004 r., po tym jak obdz rzadowy nie zechciat realizowaé
poprzednich ustaled. Nie zgadzano sie na powtdrne wybory i wysuwano
warunek przeprowadzenia reformy politycznej, rezultatem ktérej byto
ograniczenie petnomocnictw wiadzy prezydenta na rzecz parlamentu i
premiera. Polscy dziennikarze dowiedzieli sig, ze cze$¢ otoczenia
prezydenta Kuczmy, jak i on sam, gotowa byta poswieci¢ Janukowycza
dla ratowania wilasnej przysztosci poprzez odciggniecia powtdrnych
wyboréw z pétrocznym opdznieniem. [29] W zasztej sytuacji decydujgce
znaczenie miato orzeczenie Sadu Najwyzszego Ukrainy od 3 grudnia, w
ktorym uniewazniono wyniki drugiej tury jako niewiarygodne i
postanowiono przeprowadzenia powtdrnych w terminie trzech tygodni.
»Wulkan radosci. Tylko tak mozna okresli¢ to, co dziato sie w Kijowie
przed ukraifiskim Sadem Najwyzszym, gdy ten nakazat powtérke drugiej
tury wyboréw. Wolnosci nie powstrzymacie! Juszczenko! Zwyciestwo! -
krzyczat pomarafnczowy tlum. Ludzie rzucali si¢ sobie w objecia, catowali
sie. Niektdrzy mieli zy w oczach”, - pisata w te dni ,,Gazeta Wyborcza”.
[30]

Decyzja sadu najwyzszego spotkata sie z radoscig w Polsce. Prezydent
Aleksander Kwasniewski zwotat konferencje prasowg dwie godziny po
ogtoszeniu werdyktu. Do dziennikarzy w Palacu Prezydenckim wyszedt
wyraznie szczesliwy, z uSmiechem powiedziat: ,,Ogromnie jestem rad, ze
sad najwyzszy Ukrainy podjat decyzje, ktdre sq zgodne z odczuciami na
Ukrainie i dajg szanse szybkiego rozwigzania kryzysu. Nie ulega
watpliwosci, ze wybory na Ukrainie byly sfatszowane”. [31] Jednak do
zazegnania kryzysu byto jeszcze daleko. 7 grudnia prezydent Polski wziat
udziat w trzecim ukraifiskim ,,okragtym stole”. Byto uzgodniono zmiang w
ordynacji wyborczej i sktadu CKW oraz zmiany w ustréj Ukrainy z
prezydencko-parlamentarnego w parlamentarno-prezydencki. [32]

Prawdziwym wstrzagsem polskiej opinii publicznej okazaly sie
doniesienia masmedia o zatruciu Wiktora Juszczenki dioksynami. ,,Nalezg
one do najsilniej dziatajgcych trucizn poznanych przez cziowieka, sg
rakotwdrcze, naruszajg strukture kodu genetycznego” - informowata
polska prasa. [33]Wiedenscy lekarze, u ktorych leczyt sie lider ukrainskiej
opozycji, zapewniali dziennikarzy, ze stan jego sie poprawia, ale catkowite
oczyszczenie z dioksyn nastgpi po kilku tylko latach.
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Wynik ostatecznych wyborow 26 grudnia 2004 ¢ przyniési
przewidywane zwycigstwo dla Wiktora Juszezenki, za kmrego gltosowato
15 min wyborcow (za jego rvwala niemal 13 min) W prasie polskigj
réwnolegle z zadowoleniem od skutkdw wyboréw nie brakowaio giosow
realistveznic oceniajgeych rzeczywistodd 1o przysztodé Ukrainy. Czolowy
polityk  Platformy Cbywatelskiej Bronistaw  Komorowski  zaznaczal:
L Wynik wyboréw zmienia duzo, ale nie wazystiko. Problemem pozostaje
uzaleznienie Ukrainy od energii rosyjskie], a tskie gleboki podzial
Ukrainy na wschodnig i mihodnu Rosja beduie 1o s‘iﬂ‘plmetowa%a i
traktowala jako wygodny instrument nacisku na Ukraing spodzicwam sig,
Ze w zwiazku z tym Juxz:zdr’%«u mzp( cznie faze zbhizania stost nkow z
Rosja. Jednoczesnie bedzie realizowana politvka przygotowan do glebszel

1

integracii z Zachodem. Jesc u wielka przestr Zr‘ﬂ do dzigialnodei Pols ski,
przede wszystkim w sprawach Unit Furopejskiej \'\2 {34]

To bylo iskze zadanie dla Polski . Wezednic
adresem prezydenta Kwasniewskiego ,uwnd"ﬁé
syrategia dzialania byvila shuszna 1 sk
pue}wn 1 Zachéd, ze w batalii o eur

aledwic pierwszy etap i \\/s,\\tk(x co fﬂd nami.
E*raﬂCUs}\, dziennik ., Le Monde” o rob Pn ;;é W ‘w»zlm o de “emmtx CZng
Ukraing napisah: [ Polska dyplomacja wychodzi z ukraifiskiego kryz
wzmocniona. Mocno sig zaangazowala w 1220 rozwe
Ze wywola wten sposdb gniew wictkiczo rosy _;.%f\iié‘"

T

proukraifiska postawa irytacie Brukseli™. [3

anie mimo v /vma.\

dzieki dziataniom Polski Ukraina wystala sw n;a wojska do L akk.. kmdqa W
ten sposéb kres izolagii na scenie Imﬁzwm odowe). Wedlug gazety
Poiska marzy przede wszvstkim o tvm, zeby pewnego dnia Ukraina weszla

do Unii Europeiskiej. Przy okazjl Ro~ ja odsut'*%, by s
wschod, co jest szezegdlnie wazne, gdy Wiadimir
odwoluje sie do rosyjskiego iﬂ"p:"{‘iéiﬁi’,exllh

23 stycznia 2008 r. uwaga nie T_\ Iw Ukraincow. ale Polakdw byla
skierowana na Kiidw, gdzie ostatecznie zawiumifowala pomaranczowa
rewoiucja, Nowy prezydent Wiktor Juszezenko z
sali parlamentu oprécz godel zagramicznych z
A eksander Kwasniewski oraz sekretarz stanu U ,
Majdanie nowy prezydent U }\.Iui*’.‘ zwrocit  sie do uczestmkow
pomaraniczowe] rewaoliucii, aby rozchodzili do donu, poniewaZ rewolucia
zakoficzyla sic ich zwycigstwem. Okreslajae  gidwne cele swojej
srezvdentury zapewnial ostateczne zerwanie ¢ przeszioscig sowiecka,

si¢ jeszeze bardziel na
Putin coraz bardzie

cja.
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budowe normalnego nowoczesnego panstwa  eurcpejskiego, ktérego
obvwatele beda zy< godnie, bezpiecznie i dostatnio. ,Bedziemy pierwsi i
najlepsi. Ukraina ma potencial, ktdry najwyzszy czas wykorzystac” —
mowil Juszezenko. [36] Dziennikarze polscy podkresiali, ze dzien
zaprzysigzenia Juszezenki 1 kilka go poprzedzajgoveh byly wielkim
swietem. 7 Kreszezatik namioty usungly, ale demonstranci zostali w
namiotach na ulicy Bankowej niedaleko siedziby prezydenta. Dopiero po
zaprzysiezeniv zaczeli powoli rozjezdzaé si¢ do dom. ,Cigzko bedzie
nrzystosowad sie do normalnego zvela. Przez ostatnie irzy miesigey
miatem cel. {07 trzeba bedzie wzial sie do pracy” - mowit dziemikarmm
Gazety wyborezel Jurij z Tarnopola. ktéry protestowal w Kijowie od
poczatku xswmuq 1373

P

3.

Euforia, tak mozna scharaktervzowad bylo stan, ktdry panowat na
Ukrainie wirdd zwolennikow W. Juszczenki, zamicnial sie stopniowo w
rozezarowanie. Spoleczenstwo stusznie liczvle na to, ze zgodnie z
przedwyborezymi obietnicami ich wybranca zmieni na leprze caly kraj.
Zerwanie z korupeia, ktdra jak ztoshiwy nowotwor ogarngla tkanke calege
inizmu spolecznego, zainteresowanie przez panstwo zyciem zwyklego
ummd\a zwiekszenie miejsc pracy 1 podniesienie stopy zyciowei,
#blizenie Ukrainy do Zachodu i integracje z UE I NATO zostawaly bez
pokrycia. {38] Mnoza i p(wdzzf-x%y. rywalizacia wérdd uczestnikdéw
pornaranczowe} koalicji o jej upadku i powrotu do wladzy
ich przeciwnikow, o czym l,za.k:?e zrzd::«:_\m)\xa%) wybory parlamentarne w
2006 1.

Polsce dzienaikarze bardzo doping
walce o wolne wybory 1 ustrd) demokratyczny, D;fﬁ ki ich publikacja
sviuacia na Ukrainie zainfer ’\:0, ato sig polskic spolecrenstwo, Polacy, jak
nikt 1wy z-za granicy, udzielili Ukraiicom swego poparcia, tak przeciez
Warnego w zaznaczonym czas‘ Pomaranczowa rewclucja najwyrazniej

przyciagneta opinig publiczng Polski 1 krajow zachodnich. To 7 tego czasu

r,.i veznie Ulralng na stale jest pod obserwacja mediow dwiatowych,

ol Na’lw‘, stwicrdzié, ze wsparcie Polski i Polakdw

":mw'mn'z w duzej misrze przycezynito sie do zlagodzenia

ch wi /uUﬂkH\\ pms.hdgw sasicdnimi narodami, zaniku réznego

v . Wszystko to bez watpienia postuzy na dobre
Pﬁidkuw i \,:.kmiﬁcow.

ra Juszezenki w
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