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ManiokaTa  KaHageusb, IHcTUTYT  icTopii  XKewisBcbKoro
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(hopMyBaHHA iCTOPUYHOT CBILOMOCT I UM TAaYIB.

OuineHo BnnmB ny6nikayin «Nowej Mysli Polskiej» Ha icTopuyHy
CBIZOMICTb iT unTauis, X 3HaHHS Ta BepbanbHy NOBEAiIHKY WOAO icTOpIi
MoMbCbKO-YKPATHCbKNUX BiJHOCUH.

Wstep

Ksztatt stosunkoéw polsko - ukraiiskich, a zwiaszcza sprawa walk na
Wotyniu w latach Il wojny Swiatowej oraz bezposrednio po niej - to jeden
z najbardziej poruszajacych tematéw w historii obu narodéw - wcigz
palacy, pomimo uptywu lat od czasu tych tragicznych wydarzen, lemat
ten, sztucznie zamrozony w okresie PRL w imie przyjazni z narodami
radzieckimi, po uwolnieniu mysli wraz z upadkiem systemu
komunistycznego w Europie, domaga sie wyjasnienia i uporzadkowania.
Upora¢ sie musza z nim obie strony konfliktu - tak Ukraincy, jak i Polacy.
Badania socjologiczne dowodzg ze obecne pokolenie nie posiada duzej
Swiadomosci na temat faktéw ze wspodlnej historii obu narodow. W
zbiorowej opinii funkcjonujg jednak negatywne stereotypy oraz mit
Ukrairica jako wroga, w zwigzku z czym nalezy dazy¢ do przebadania
zagadnien ze wspolnej historii, znalezé ptaszczyzne porozumienia
pomiedzy narodami polskim i ukrainskim oraz spopularyzowa¢ wyniki
tych badan.

Wspotczesne wydarzenia polityczne na Ukrainie pozwalajg ufa¢ w
wyzwolenie i pogtebianie sie procesow demokratycznych, a przez to - w
wolnos$¢ stowa i niezaleznos¢ pracy badawczej historykdw. Po stronie
polskiej juz od kilku lat liczba publikacji na temat stosunkéw polsko -
ukrainskich wzrasta lawinowo. Mozemy wiec spodziewaé sie w
niedalekiej przysztosci proby ostatecznego ustalenia faktow.

Niewatpliwg role odegra w tym procesie prasa, o ktérej opiniotwdrczej
roli nie trzeba przekonywaé. Jej zadanie bedzie polega¢ na



popularyzowaniu wynikéw badan, a przez to - mam nadzieje -
wyjasnieniu prawdy historycznej, ktorej poznanie i - przede wszystkim -
uznanie bedzie krokiem milowym w faktycznym, poza deklaracjami
politykbw, pojednaniu obu narodow. Jednoczes$nie jednak warto
powtérzyé tu za Walerym Pisakiem, ze kazda zorganizowana grupa
spoteczna widzi w periodycznym komunikowaniu masowym S$rodek
upowszechniania w spoleczenstwie wilasnego obrazu Swiata i
pozyskiwania nowych zwolennikow lub cztonkéw [1].

W niniejszym artykule podjetam probe zanalizowania zawartosci
jednej z gazet funkcjonujacej na ogolnopolskim rynku prasowym - Nowej
Mysli Polskiej, zwracajgc uwage na to, czy i w jaki sposob autorzy
publikujacy na jej lamach przyczyniajg sie do podnoszenia $wiadomosci
Polakéw w temacie historii stosunkéw polsko - ukrainskich. Konieczne
jest tutaj krotkie przedstawienie pojecia Swiadomosci historycznej, jak
rowniez charakterystyki badanej gazety. Nie powinno to jednak
przestania¢ gtdwnej czesci artykutu - analizy jej zawartosci.

Swiadomo$¢ historyczna

Jerzy Topolski, analizujgc pojecie $wiadomosci historycznej, zalicza do
niej wiedze na temat pewnych wydarzen oraz system wartosci (oceny tych
wydarzen), jak rowniez zwigzany z tymi ocenami program dziatania [2].
Taki zestaw wskaznikéw socjolog nazwatby postawg [3]. Wedtug
Topolskiego $wiadomos$¢ historyczna jest cechg charakterystyczng
jednostek, jak roéwniez grup spotecznych, jednak z tg holistyczng
interpretacja nie zgodziliby sie przedstawiciele innych paradygmatéw w
naukach spotecznych. Jerzy Topolski zaznacza dodatkowo, ze ,,wspéing
cechg swiadomosci historycznej danej grupy spolecznej jest istnienie
podzielnych przez cztonkow tej grupy przekonan o realnosci okreslonych
faktdw historycznych o takim a nie innym ich znaczeniu w procesie
historycznym oraz o tym, ze istniejg takie a nie inne zwigzki miedzy
faktami (niezaleznie od tego, czy zwigzki takie w rzeczywistosci miaty
miejsce)” [4]. Autor wyraznie wskazuje wiec na mozliwo$¢ zajscia
sytuacji, w ktorej moze dojs¢ do wyksztatcenia sie Swiadomosci
historycznej opartej o fatsz, a jak twierdzi Marcin Kula - nawet mylna w
Swietle najporzadniejszej wiedzy ocena jest jednakowoz réwnie waznym
faktem spotecznym jak kazda inna [5].

Pamieta¢ nalezy, ze S$wiadomo$¢ historyczna jest pojeciem
dynamicznym i stopniowalnym [6] - uzyskuje sie jg dopiero wowczas, gdy
posiada sie jaka$ ogOlng wizje Swiata, mozna jg posiada¢ mniej lub
bardziej rozbudowang skorygowang opartg o naukowa refleksje lub nie.



Z tej krotkiej informacji najwazniejsze w przypadku niniejszego
badania jest to, ze podstawg S$wiadomosci historycznej powinna by¢
wiedza o faktach historycznych (ze swej definicji - prawdziwych). Na
podstawie tych informacji jednostka buduje swojg ocene rzeczywistosci
historycznej, co z kolei wptywa na jej zachowania - rzeczywiscie
przejawiane lub przynajmniej potencjalne, deklarowane. Postawa taka
ksztattowana jest w toku trwajgcej przez cate zycie socjalizacji, przez co
moze ulega¢ zmianie. Postawa zawsze musi spetnia¢ tgcznie wszystkie
trzy z wymienionych wyzej aspektéw (np. oceny nie poparte wiedzg to
wytacznie stereotypy).

Polacy o Ukraincach (w $wietle badan)

Polacy, jak wyzej wspomniano, nie oceniajg Ukraincéw zbyt
pozytywnie. W prowadzonych w pazdzierniku 2002 r. badaniach na temat
sympatii Polakow wobec innych narodéw, Ukraificy byli oceniani $rednio
na poziomie -0,54 na skali od -3 (nieche¢) do +3 (sympatia). Gorzej od
Ukraincow (w grupie 28 naroddw) oceniani byli tylko (odpowiednio od
oceny najmniej negatywnej do najbardziej) Zydzi, Rumuni, Arabowie oraz
Romowie (Cyganie) [7]. Oceny te poprawiajg sie wraz z biegiem czasu (w
1993 r. $rednia ocen Polakdw na tej samej skali wobec Ukraincow
wynosita -1,28 i przewyzszata jg jedynie nieche¢ wobec Rumunéw (-1,33).

Szczegdlng zmiane spowodowaty wydarzenia polityczne
Pomaranczowej Rewolucji (koniec 2004 r.). Stosunek Polakéw wobec
Ukraincow wyraznie sie poprawit, zblizajgc sie w usrednionej ocenie do
Srodka skali, a nawet powyzej (deklaracja sympatii). Oprécz wartosci
Sredniej, zmienity sie réwniez rozktady poszczegélnych ocen - niecheé w
2003 r. deklarowato 51 % Polakéw, pod koniec 2004 r., w okresie
Pomarannczowej Rewolucji - juz tylko 34 %. Pozytywne opinie
charakteryzujg tu gtownie ludzi miodych. Jednoczesnie bardzo wyraznie
wzrést optymizm co do rozwoju wzajemnych stosunkow pomiedzy
Polakami a Ukraifnicami - niemal powszechne (81 % wskazan) stato sie
przeSwiadczenie, ze mozliwe jest trwale pojednanie pomiedzy oboma
narodami [8]. Wskazniki te sg wyraznie bardziej optymistyczne niz oceny
mozliwosci trwatego pojednania formutowane np. w 2001 r. [9]
Przytoczy¢é mozna rowniez wyniki badan prowadzonych jeszcze przed
Pomaranczowa Rewolucjg wsrod studentow na temat szansy na wzajemny
szacunek, zaufanie i przyjaza pomiedzy Polakami a Niemcami,
Rosjanami, Zydami i Ukraincami. Pozytywng opinie o mozliwosci
wyksztatcenia sie takich postaw miedzy Polakami a Ukraificami wyrazito
23,5% ankietowanych, natomiast 18,9% juz w chwili przeprowadzania



badania mogto je wskaza¢ w zyciu spotecznym (facznie 42,4 %
respondentéw). Szansa na takg poprawe w stosunku do pozostatych
narodéw byta oceniana wowczas bardziej pozytywnie niz w stosunku do
narodu ukraifiskiego [10].

Oprdcz obiegowych stereotypow, ktérych wynikiem sg przedstawione
wyzej oceny, wazne jest wiedza wspdiczesnych Polakéw na temat
podstawowych zagadnien z zakresu historii stosunkdéw pomiedzy
narodami polskim i ukrainskim. W tym przypadku interesujaca jest przede
wszystkim znajomo$¢ gtdwnego zagadnienia poruszanego przez autoréw
publikujacych w Nowej Mysli Polskiej - a wiec walk prowadzonych przez
OUN-UPA w trakcie i po Il wojnie $wiatowej na terenach polskich.

Badania przeprowadzone w lipcu 2003 r. (z okazji szescdziesigtej
rocznicy zbrodni wotynskiej) na reprezentatywnej probie dorostych
Polakéw pokazujg ze wiedza na ten temat jest w naszym kraju niewielka
[11]. W trakcie badania respondentom postawiono dwa pytania otwarte,
dotyczace podstawowej wiedzy: kto byl ofiarg i kto byt sprawcg zbrodni.

Jako ofiare zbrodni wotynskiej najczesciej wskazywano Polakow,
mieszkancow Wolynia (41 %), polskich oficeréw, zoinierzy KOP,
wiezniow obozow jenieckich (9 %) lub tgcznie Polakéw i Ukraincow - z
réznym zaakcentowaniem liczbowego ich udziatu (5 %). Pozostate
odpowiedzi (wskazujace np. na Zydoéw jako ofiary tych wydarzen) nie
przekraczajg 1 %. Najliczniejsza jest jednak grupa tych osob, ktore na ten
temat ,,nic nie wiedzg”, ,nic o tym nie styszaly” lub ,nie potrafig nic
powiedzie¢” - stanowi ona 44 % przebadanych. Podobnie rzecz sie ma,
jesli chodzi o wskazanie sprawcéw zbrodni - 45 % respondentéw nie
potrafito ich okresli¢. Pozostate odpowiedzi sq w znacznej czesci btedne:
21 % badanych obarczyto odpowiedzialnoscig Rosjan (w tym wskazania
takie, jak ,,Sowieci”, ,Stalin”, ,NKWD”, ,Zwigzek Radziecki”), przy
czym 2 % wskazywato tu wspdtudziat Ukraificow, natomiast odpowiednio
19 i 10% jako sprawcow okreslato Ukraincow oraz UPA, nacjonalistow
ukrainskich lub wojsko ukrainskie. 4 % respondentow wiaczato w
dziatania na Wotyniu réwniez Niemcéw, natomiast 3 % - Polakéw i
Ukraincéw naraz (obie strony konfliktu). Wiedza na temat wydarzen na
Wolyniu zréznicowana jest ze wzgledu na wiek (do niewiedzy na badany
temat przyznato sie ok. 2/3 respondentdéw liczacych ponizej 35 lat) oraz
poziom  wyksztatcenia  (wyzsze  wyksztalcenie  wplywa  wprost
proporcjonalnie na poziom wiedzy).



Charakterystyka Nowej Mysli Polskiej

Nowa Mysl Polska (ISSN 1642-7491) wydzielita sie z czasopisma Mysl
Polska i wydawana byta od 9 wrzesnia 2001 r. do konca roku 2004 (ostatni
wydano nr 51-52 z 19/26 grudnia 2004 r.) jako tygodnik (52 numery
rocznie). Po zakonczeniu wydawania jej redakcja powrdcita znéw do
Mysli Polskiej. Redaktorem naczelnym byt Jan Engelgard. Na potrzeby
niniejszego artykutu zanalizowano 33 dostepne egzemplarze gazety
(numery 6/2002, 10/2002, 29/2003, 40/2003, 41/2003, 42/2003, 46/2003,
47/2003, 49/2003, 20/2003, 51-52/2003, 5/2004, 6/2004, 8/2004, 9/2004,
13/2004, 15-16/2004, 17/2004, 18-19/2004, 20/2004, 21/2004, 22/2004,
23/2004, 24-25/2004, 41/2004, 42/2004, 44/2004, 45-46/2004, 47/2004,
48/2004, 49/2004, 50/2004, 51-52/2004). Dostepnos¢ egzemplarzy Nowej
Mysli Polskiej byta czysto przypadkowa, przez co badang probe mozna
uznac za losowa.

Nowa Mysl Polska deklaruje sie jako tygodnik poswiecony zyciu i
kulturze narodu. Redakcja jasno okre$la gazete jako pismo o prawicowym
charakterze.

Nowa Mysl Polska zawiera przede wszystkim teksty publicystyczne na
temat biezacej sytuacji spoteczno - politycznej, przy szczeg6lnym
uwzglednieniu informacji na temat dziatalnosci politycznej Ligi Polskich
Rodzin (informacje o politykach, dziataniach na politycznej arenie
painstwowej i samorzadowej), komentarze sytuacji wewnetrznej oraz
miedzynarodowej, polemiki wobec innych opcji politycznych.
Publikowane sg rowniez teksty zwigzane z historig - noty biograficzne,
cykl poswiecony historii ruchu narodowego na ziemiach polskich oraz
nieliczne teksty poswiecone omowieniu faktdw dotyczacych stosunkow
miedzynarodowych na przestrzeni dziejow, przede wszystkim stosunkow
polsko - niemieckich, polsko - ukrainskich, jak réwniez polsko -
zydowskich. Dodatkowo, cze$¢ komentarzy poswieconych aktualnej
sytuacji politycznej, opatrzona jest uwagami na temat wydarzen
historycznych.

Osobng kategorig sg teksty mowigce o wspo6tczesnych stosunkach z
innymi panstwami, sytuacji Polakéw poza granicami kraju (m.in. szeroka
dyskusja na temat wprowadzania wiz dla obywateli panstw sgsiadujgcych
z Polska na wschodzie) oraz sytuacji tych panstw (np. sytuacji
demograficznej Ukrainy).

Ciekawg formg wypowiedzi sg 3 opowiadania opublikowane na famach
Nowej Mysli Polskiej, ktorych akcja rozgrywa sie w przed- i wojennym



Kijowie (przy czym nie odnoszg sie one bezposrednio do historii
stosunkéw polsko - ukrainskich).

Uwagi metodologiczne

Analiza zawartosci przekazéw masowych jest metodg socjologiczng i
jako taka podlega jej wymogom metodologicznym. Po wstepnym
przeanalizowaniu tematu sprecyzowano podstawowe pojecia uzywane w
niniejszej analizie, przede wszystkim pojecie $wiadomosci historycznej.
Nastepnie postawione zostaty pytania badawcze:

1. Jakie tematy z zakresu historii stosunkéw polsko - ukrainskich sg
podejmowane na tamach Nowej Mysli Polskiej?

2. Jaka jest ocena wydarzen w historii stosunkow polsko - ukrainiskich
w Swietle publikacji w Nowej Mysli Polskiej?

3. Jakie postulaty sg stawiane w zwigzku z omawianymi wydarzeniami
historycznymi?

4. Na ile lektura Nowej Mysli Polskiej wptywaé moze na ksztattowanie
sie Swiadomosci historycznej jej czytelnikéw odnosnie stosunkéw polsko
- ukrainskich?

Ze wzgledu na specyfike badan (wyraZznie eksplanacyjnych) nie zostaty
postawione hipotezy badawcze.

Przygotowane zostato narzedzie badawcze w formie formularza. W
trakcie analizy brane pod uwage byly wylacznie teksty bezposrednio
odnoszace sie do wydarzen historycznych (pominieto komentarze do
wspotczesnych wydarzen politycznych Ukrainy)-nie przyczyniaja sie one
bezposrednio do poszerzania $wiadomosci historycznej, cho¢ ksztattuja
stereotypy i postrzeganie Ukraincow jako nacji (co powinno jednak
pozosta¢ w kregu zainteresowac socjologow i politologow).

Analiza zawartosci

Tematem niniejszego artykutu jest proba oceny wplywania Nowej
Mysli Polskiej na Swiadomos$¢ historyczng czytelnikow zamieszczanych w
niej artykutdbw. Przyjagwszy opisang wyzej definicje $wiadomosci
historycznej, nalezy oceni¢ mozliwos¢ ksztattowania przez publikacje
wiedzy czytelnikow, ich ocen oraz zachowan (w tym zachowan
werbalnych).

Zainteresowanie tematem historii stosunkéw pl - ukr w Nowej Mysli
Polskiej

Sposrod przebadanych 33 egzemplarzy Nowej Mysli Polskiej, kazdy
zawierat przynajmniej jedng wypowiedz zwigzang z historig stosunkow
polsko - ukrainskich, choc¢by w formie komentarza do biezacych
wydarzen politycznych. W czesci numeréw umieszczano rubryke



»,Kronika Ukrainska”, kilkakrotnie ze zmiang w tym samym miejscu
uktadu gazety na ,Kronike Wschodnig” lub ,Kronike Litewskg”. Do
analizy, jak wspomniano wyzej, wybrane zostaty jedynie te wypowiedzi,
ktore bezposrednio odnosity sie do wydarzen ze wspolnej historii Polakow
1 Ukraincéw, przy czym zaznaczyC trzeba, ze pod uwage brana byta
rowniez ich objetos¢, pozwalajgca na analize (pominieto np.
jednozdaniowe wtrgcenia). Owe pominiete poczatkowo szczatkowe
informacje zostangjednak gdzieniegdzie przytoczone - ale wylgcznie poza
zestawieniami  liczbowymi, jako dane jakosSciowe, ukazujace
podejmowane na tamach Nowej Mysli Polskiej tematy oraz jako przyktady
sugestywnego jezyka wypowiedzi.

Za podstawowy materiat badawczy uznatam 6 artykutow redakcyjnych,
2 przedruki z innych tytutdow prasowych, dotyczace wspétczesnych
wydarzen zwigzanych bezposrednio z postrzeganiem historii, 4 reportaze
lub informacje (w tym jedna w formie wywiadu) na temat miejsc
upamietnienia historii, 3 listy czytelnikdw, 1 zestawienie wypowiedzi
internautéw, oraz 1 recenzje.

Oprdécz cech natury merytorycznej (do ktorych za chwile przejde), na
intensywno$¢ wypowiedzi prasowej wptywa réwniez forma - wielkosc,
czy stopien jej wyeksponowania (umiejscowienie na szpalcie gazety,
ilustracje itp.) [12].

tacznie wymienione wyzej wypowiedzi na temat historii stosunkdw
polsko - ukrainskich ~ pozajmujag  okoto 1%  powierzchni
przeanalizowanych gazet, z czego mozna wnioskowac, ze poruszany tu
temat nie jest szczegblnie czesto podejmowany (znacznie czesciej
komentowane sg wydarzenia wspotczesne). Wiekszos¢ z analizowanych
artykutdw ma znaczng objetos$¢ (okoto 3 kolumn tekstu, przy 5 kolumnach
na stronie gazety), 5 z nich opatrzonych bylo zdjeciami, co podniosto ich
atrakcyjnos¢ w oczach czytelnikéw. Zdecydowana wiekszos$¢ artykutow
na ten temat publikowana byta na 10. lub 11. stronie Nowej Mysli Polskiej,
zgodnie ze statym ukladem gazety. Informacje te nie byly wiec
eksponowane.

Podejmowane tematy

Wyraznie najczesciej (niemal jedynie) podejmowanym tematem z
zakresu stosunkow polsko - ukraiiskich jest kwestia zbrodni ludobdjstwa
dokonanej na Polakach przez OUN-UPA. Autorzy publikujacy na tamach
Nowej Mysli Polskiej zajmowali sie nastepujgcymi zagadnieniami:

- Podstawowymi danymi na temat wydarzern na Wotyniu (liczba ofiar,
okreslenie wydarzen na Wotyniu jako zbrodni ludobojstwa oraz - w



jednym przypadku - tres¢ dokumentow OUN) - z reguty w kontekscie
sprzeciwu wobec opinii gtoszonych przez innych badaczy;

- Uwagami na temat ideologii OUN-UPA, charakterystyka
ukrainskiego nacjonalizmu;

- Obecnym statusem osOb przed laty zaangazowanych w dziatalnos¢
OUN-UPA (odznaczenia cztonkéw UPA przez Rade Lwowa, polemiki
wobec wypowiedzi okre$lajgcych cztonkéw OUN-UPA jako walczacych o
wolnosé¢ Ukrainy);

- Tozsamos$cig ofiar OUN-UPA (lista zamordowanych duchownych
katolickich);

- Zarzutami o zbrodnie dokonywane przez Polakéw na Ukraincach w
czasie konfliktu na Wotyniu; informacjami na temat Ukraincow
pomagajacych Polakom w trakcie akcji eksterminacyjnej, jak rowniez
padajgcych ofiarg UPA;

- Obecnym statusem Polakéw na Ukrainie oraz Ukraincow w Polsce,
w szerokim kontekscie pozostatosci po historycznym konflikcie;

- Miejscami zwigzanymi z kultywowaniem pamieci ofiar zbrodni
dokonanych przez OUN-UPA, jak rowniez wyrazaniem sprzeciwu wobec
kultywowania pamieci cztonkéw OUN-UPA jako bohateréw ukraifnskich
(informacje o odstanianiu tablic, wystawach itp., sprzeciw wobec
powotania Mirostawa Czecha na koordynatora Roku Polskiego na
Ukrainie);

- Zagadnieniami zwigzanymi z pojednaniem polsko - ukrainskim w
kontek$cie wyjasniania prawdy na temat tych wydarzen;

- Oceng historykéw polskich i ukrainskich, ktérzy w opinii redakcji
Nowej Mysli Polskiej dopuszczajg sie ktamstw;
oraz - sporadycznie - innymi zagadnieniami historycznymi: ksztattem
spoteczenstwa Kreséw - rzekomego zniewolenia Rusindéw przez polskg
elite (krotka wypowiedZz w trakcie wywiadu), Ugodg Perejastawska w
zwW'iazku z rocznica tego wydarzenia (krotka wzmianka w artykule
wstepnym, bedgca podstawg do komentarza na temat wspdiczesnych
wydarzen politycznych), istnieniem ukraifskiej Pigtej Kolumny w Il RP (1
krotki artykut), akcjg ,Wista” (pojedyncza wypowiedz w trakcie
wywiadu).

Wiar)>godno$¢ przytaczanych faktow

Jednym z najbardziej charakterystycznych rysow Nowej Mysli Polskiej
jest jej sprzeciw' wobec oficjalnie promowanej wersji historii stosunkow
polsko - ukrainskich. Tego typu oceny podejmowane byty kilkakrotnie na
tamach gazety. Krytyce podlegajg seminaria historykéw polskich i



ukrainskich, autorzy, prace (recenzja pozycji ,Ukrainska Powstarncza
Armia” Romana Drozda oraz luzna polemika z recenzja Wiodymyra
Tereszczuka pozycji ,,Wotyn w pamieci Wolniakéw”), czy budowane na
ich podstawie wydarzenia polityczne (gtownie sprzeciw wobec idei
pojednania z narodem ukrainskim). W zwigzku z takim postawieniem
sprawy oczywista jej niezgodnos¢ publikowanych tresci z pracami czesci
historykow (gtéwnie dotyczy to oceny postaw Polakéw wobec Ukraifncow,
liczby ofiar, konstytutywnych cech ukrainskiego nacjonalizmu).

Poglady redakcji Nowej Mysli Polskiej oparte sg gtéwnie o prace
badawczg i publikacje Wiktora Poliszczuka, Wiadystawa i Ewy
Siemaszkéw oraz Aleksandra Komana, na co wskazuje Kkilkakrotne
powotywanie sie na tych (i tylko tych) autorow w sytuacji potrzeby
uwiarygodnienia podawanych informacji, wypowiedzi tych badaczy na
tamach Nowej MySli Polskiej oraz zamieszczanie w gazecie informacji o
wydaniach prac poszczegOlnych autorébw, wraz z mozliwoscia
kolportowania ich przez redakcje gazety.

Pozostate fakty przytoczone w analizowanych przeze mnie artykutach
- ocena Rady Perejastawskiej oraz informacja o istnieniu ukraifskiej
Pigtej Kolumny w Il RP, znajdujg swoje potwierdzenie w innych pracach
historycznych. W kontekscie wiarygodnosci podawanych informacji na
uwage zastuguje tutaj jedynie wypowiedz Jana Niewinskiego,
przewodniczacego Kresowego Ruchu Patriotycznego odnosnie Akcji
»Wista”, opublikowana na tamach gazety: ,,Niedogodnosci zwigzane z tg
Akcja byly niewielkie w poréwnaniu z okrutnym losem ludnosci polskiej
mordowanej przez oddzialy OUN-UPA.” [13]. W S$wietle badan
historycznych [14] mozna zastanawia¢ sie nad stusznoscig tego typu
wypowiedzi.

Redakcja Nowej Mysli Polskiej nie poswieca tematowi historii
stosunkéw polsko - ukrainskich wyraznie duzo miejsca, jest to jednak
jeden z jej statych tematéw. Bardzo trudne jest rozgraniczenie artykutow
lezagcych w kregu zainteresowania historykdw i badaczy $wiadomosci
historycznej a artykutow typowo politycznych, ktérych ewentualng analizg
magtby zajgé sie politolog. Zwilaszcza wypowiedzi publikowane w
ostatnim kwartale 2004 r. skupiaty sie na wspdtczesnych wydarzeniach,
jednak przy statym odnoszeniu sie do zasztosci historycznych (m.in. ocena
potrzeby podjecia wspdipracy ze zmieniajaca sie Ukraing przez pryzmat
konfliktu z czaséw Il RP oraz Il wojny Swiatowej).

Uzywanyjezyk wypowiedzi



Zdecydowang wiekszo$¢ autoréw publikujagcych w Nowej Mysli
Polskiej  charakteryzuje  swobodny,  gawedziarki, nacechowany
emocjonalnie jezyk wypowiedzi. Niejednokrotnie ich styl jest pozbawiony
tzw. politycznej poprawnosci, co zresztgjest rowniez na famach tej gazety
postulowane. Barwny jezyk uatrakcyjnia wypowiedz, co z kolei wptywa
na identyfikowanie sie z komunikujgcym [15].

Cechg charakterystyczng jest wielokrotne powtarzanie przez autoréw
publikacji stow - kluczy, ktore jednoznacznie odnosza sie do oceny
opisywanych wydarzen - najczesciej powtarzajgce sie okreslenia to:

- ,hacjonalizm” lub ,szowinizm” (oraz inne, posiadajgce ten sam
zrodtostow, np. ,,nacjonalistyczny™) - 38 uzy¢;

- ,mord” (réwniez ,morderczy”, ,mordowanie” itp.) - 38 uzy¢;

- ,ludobdjstwo” (oraz ,zbrodnia ludobdjstwa” i inne gramatyczne
odmiany tych wyrazen), jak réwniez ,eksterminacja” - 30 uzy¢;

- ,zbrodnia”, ,,zbrodniczy” itp. - 23 uzycia;

- ,rzez” - 5uzy¢;

- oraz inne, pejoratywnie oceniane okre$lenia, jak ,barbarzynski”,
.przestepczy”, ,bestialski”, ,,zwyrodniaty”, ,kaci” itp. - 17 uzy¢.

Przyktady wypowiedzi nacechowanych emocjonalnie [16]:

- ,Dla ludnosci eksterminowanej przez te formacje zdanie ,,UPA to
cze$¢ i duma Ukrainy” znaczytoby tyle samo, co zdanie ,,Nazizm to czes¢
i duma Niemiec”. Ocena tej formacji, powtarzana przez M. Czecha
[desygnowanego na koordynatora Roku Polskiego na Ukrainie - M.K.],
obraza Narod Polski, bezczesci Swieta i ciggle bolesna Pamie¢ Ofiar OUN-
UPA.” [17]

- ,,Owe ponure ,,bilanse” mordéw wiejg groza.” [18]

- ,Na Rzeszowszczyznie powstata niezliczona ilos¢ pomnikoéw ku czci
mordercow z UPA z reguly bez pozwolenia miejscowych czy centralnych
wiadz polskich (ale za to przy ich tchorzliwej tolerancji).” [19]

- ,[Ukrainscy szowinisci] gdy tylko wybuchta wojna, wyruszyli na
drogi i ulice oraz do laséw, aby atakowaé uchodzcdw i mniejsze oddziaty
wojska. Mogli liczy¢ na poparcie mottochu w napadach i rabunku.” [20]

- ,Juszczenko jest falszywy - chodzi mu tylko o wiladze, a
ideologicznie jest nacjonalista zakochanym w UPA.” [21]

- ,,Chyba z wlasnego doswiadczenia méwi wiec [Dmytro Tabacznik],
zeby zapomnie¢ o trudnych okresach wzajemnej historii. Tak sobie, wzig¢
i zapomnie¢c. W taki sam sposob, jak sie zapomina 0 swojej
komunistycznej przesztosci. A polskie ofiary bandytow OUN-UPA niech



sobie leza, nawet nie pogrzebane po Kkatolicku, w lasach i polach na
Wolyniu i Galicji Wschodniej.” [22]

Wielokrotnie wypowiedzi te formutowane sg w postaci bezposrednich
sgdow, jak np.:

- ,W ciggu catlego tygodnia poprzedzajgcego obchodzong przez
ukrainskich nacjonalistéw 62 rocznice powstania UPA (...) w szkotach
zachodniej Ukrainy odbyly sie wyktady nt. historii tej zbrodniczej
organizacji; z ktorych jednak nie mozna sie byto dowiedzie¢ prawdy o jej
charakterze.” [23]

- ,Ksigzka Drozda noszgca upiorny tytut ,,Ukraifiska Powstancza
Armia”, wydana w Warszawie w 1998, jest skandalicznym przykitadem
fatszowania Zzrddet i faktéw w celu wybielenia i heroizowania tych
przestepczych, ludobéjczych formacji.” [24]

Wypowiedzi autordw najczesciej popierane sa wynikami badan
Wiktora Poliszczuka. Nalezy zwréci¢ uwage na sposéb wypowiadania sie
na temat tego autora - np. ,,Wybitny znawca tych probleméw dr Wiktor
Poliszczuk, Ukrainiec z Toronto. (...) Dr Poliszczuk, niestrudzony badacz
historii ukrainskiego nacjonalizmu.” [25], czy ,Historyk ukrainski z
Kanady - Wiktor Poliszczuk, wybitny znawca problematyki zbrodni
OUN-UPA.” [26] W obu wypowiedziach, oprécz uzycia odpowiednich
przymiotnikéw i stopnia naukowego, przytaczanego autora uwiarygodnia
fakt, ze jest on Ukraificem, niepochlebnie wyrazajgcym sie na temat
formacji OUN-UPA, jej ideologii i dziatalnosci.

W podobny sposob dochodzi do préb zdeprecjonowania wypowiedzi
innych historykow, ktorych zdanie nie jest zgodne z obowigzujagcg w
Srodowisku Nowej Mysli Polskiej opcjg. W tym jednak przypadku
argumenty czesto nie sg merytorycznie, ale polegajg na wywolaniu
negatywnych skojarzen, np. ,,Ukrainscy nacjonalistyczni, banderowskiej
proweniencji historycy (...) dopuszczajg sie falsyfikacji, manipulowania
lub powielania sfatszowanych tekstow uchwat OUN.” [27]; ,,Adorowany
przez Telenowyny doktor (...) Specjalnej troski doktor [Roman Drozd -
M.K.]” [28]; ,,Gos¢mi tych zebran [seminaridw organizowanych z
inicjatywy Andrzeja Zupanskiego - M.K.] bywajg tacy ,historycy”, jak
wspoOtpracownik Abwehry, banderowiec Jewhen Stachéw - czlonek
kierownictwa OUN, czy tez ostatni dowd6dca UPA na Wotyniu.” [29]

Postulaty odno$nie stosunkow polsko - ukrairnskich

Z wypowiedzi publikowanych na famach Nowej Mysli Polskiej
wyraznie wyczyta¢ mozna kilka postulatow odnosnie stosunkéw polsko -
ukrainskich, a konkretnie dziatalnosci OUN-UPA, adresowanych do



Swiata  politykéw  decydujacych o  wspdiczesnych  kontaktach
miedzynarodowych oraz do badaczy - historykéw.

Gtowne z nich to:

t.Konieczno$¢ oficjalnego uznania dziatalnosci OUN-UPA za
zbrodnie ludobdjstwa i poszanowania jej ofiar. (,,Nie walczymy o zadne
wiasne, partykularne interesy. Walczymy o prawde historyczng o
uczczenie pamieci stu kilkudziesieciu tysiecy Polakéw pomordowanych w
bestialski sposob przez OUN-UPA. A jest to cze$¢ walki o polska
godnos¢.” [30]; ,Jak dotad, nie ma ani jednego pomnika ku czci ofiar
OUN-UPA - ani na ziemi polskiej, ani ukraiiskiej.” [31]; ,,Chodzi tu o
uznanie przez parlamenty polski i ukraifski tych zbrodni za ludobdjstwo.”
[32]). Jednoczesnie konsekwentnie w odniesieniu do sprawcOw, autorzy
postugujg sie precyzyjnymi okresleniami, wyraznie wskazujagcymi na
cztonkéw oddzialtbw OUN-UPA, nacjonalistow ukraifiskich, nie
dopuszczajac sie uogodlniania ocen na ogot spoteczenstwa ukrainskiego.

2. Postulat ustalenia przez badaczy i szerokiego rozpropagowania
prawdy na temat zbrodni ludobdjstwa dokonanej przez OUN-UPA na
ludnosci polskiej. (,Inskrypcje na tych monumentach [dla uczczenia
pamieci Ukraincow, ktdrzy pomagali Polakom - M.K.] bede wyraznie
informowaly, kto i czego dokonat, nie za$ dezinformowaty” [33];
~Brakowato odwaznych i wnikliwych badaczy najnowszej historii do
podjecia tej tematyki [zbrodni OUN-UPA - M.K.], tym bardziej, ze
Swiadkowie ukrainskich zbrodni zyja wcigz na Opolszczyznie” [34]; ,.Kto
sie tutaj powinien uderzy¢ w piersi i przeprosi¢ polskiego czytelnika za
wierutng fatlszywke i - mowigc jego jezykiem - plugawe kltamstwa?” [35]
- odnosnie Romana Drozda ,Ukrainska Powstanicza Armia”; ,Istotnym
problemem jest ujawnienie polskiej i ukrainskiej opinii publicznej ogromu
zbrodni i skali niestychanych okruciefAstw, popetnianych przez OUN-UPA
przede wszystkim na Polakach, lecz takze na Ukraincach, Zydach,
Czechach i £emkach.” [36]; ,Wydaje sie, ze obecnym wiadzom Il RP
wiecej zalezy na dobrych stosunkach z Ukraincami niz na prawdzie
historycznej i obronie narodowych intereséw.” [37]; ,,Juz sama historia
tyloma przyktadami moéwi o tym, ze potprawdy nigdy nie doprowadzaly
do dobrych stosunkow miedzyludzkich.” [38])

3. Domaganie sie przeprosin ze strony Ukraincéw. (,Niewazne zatem,
ze Ukraina nie przeprosita Polakow' za dokonane przez nacjonalistyczne
organizacje najciezsze zbrodnie” [39] - kontekst wyraznie wskazuje
ironiczny ton wypowiedzi; ,,W zapale przepraszania za nie popetnione
polskie winy prezydent, Aleksander Kwasniewski zapowiada ponowne



przeproszenie Ukraincow za Akcje Wista. (...) Warto w tym miejscu
przypomnie¢, ze gest ten nie wywotat analogicznej reakcji strony
ukrainskiej.” [40])

4. Odejscie od koncepcji pojednania Polakdw z narodem ukraifiskim.
(-Wtadze 1l RP méwig o potrzebie ,pojednania” polsko - ukraifskiego.
Tymczasem jest to falszywe postawienie sprawy. Miedzy Polakami a
Ukraincami nie byto i nie ma powaznego konfliktu - jest natomiast sprawa
ujawnienia i potepienia jako zbrodni ludobdjstwa rzezi, jakiej dokonaty
zbrojne formacje szowinistéw ukrainskich na ludnosci polskiej w czasie I
wojny Swiatowej i po jej zakonczeniu. (...) Przyjmujac bezkrytycznie
zaktamang teze o potrzebie pojednania z Ukraifcami, [SZZAK - M.K]
nie zauwaza, ze chodzi tu o zafalszowanie zbrodni ludobdjstwa OUN-
UPA, a nie zadne pojednanie.” [41]

5. Postulat niedopuszczania do wypowiadania pozytywnych opinii na
temat dziakalnosci OUN-UPA i jej czionkéw, formutowanych w imie
poprawnosci  politycznej lub z powodu zafalszowania opracowan
naukowych. (,Za gloryfikacje nazistowskiej OUN-UPA M. Czech i
redaktor ,,GW” powinni by¢ co najmniej napietnowani, bo naruszyli art.
13 naszej Konstytucji” [42])

6. Konieczno$¢ uznania ukrainskich nacjonalistéw (wspotczesnie
dziatajacych) za realng site spoteczng wrogo nastawiong wobec Polakéw i
Polski w jej obecnych granicach. (,W Odessie Tiagnibok od stéw
przeszedt do konkretéw. Wedlug agencji Regnum kolportowat on tam
ulotki zatytutowane ,,Uczciwi Ukraifcy, powstancie! Bijcie Moskalil!”
Dlaczego nie ,,Lachow”? Bowiem doraznie Polacy sg na drugim planie”
[43])

Zakonczenie

Nowa Mysl Polska nie jest naukowym periodykiem, publikujgcym
wyniki badan ekspertéw, ale plaszczyzng wymiany mysli i areng
wypowiedzi 0s6b zaangazowanych, czesto emocjonalnie, w rzeczywistos¢
spoteczng. Temat stosunkdw polsko - ukrairiskich na przestrzeni dziejow
obu narodéw musi w zwigzku z tym znalez¢ tutaj swoj komentarz.

Za cel niniejszej analizy postawiono sobie prébe oceny mozliwego
wptywu lektury Nowej Mysli Polskiej na Swiadomos¢ historyczng osob. do
ktorych jest ona kierowana. Po jej dokonaniu nalezy przede wszystkim
stwierdzi¢, ze upowszechnianie wiedzy historycznej nie stanowi
priorytetowego celu gazety (o czym przekonuje chociazby skala
zainteresowania tematem), ktéra skupia sie na wydarzeniach
wspotczesnych.



Podstawowg cechg analizowanych tekstow jest bardzo wyrazne
skoncentrowanie sie na zagadnieniach zwigzanych z ostatnim akordem 1l
wojny Swiatowej - dziatalnoSciag OUN-UPA (ich ocena i gtéwne watki
mys$lenia na ten temat =zostaly krotko scharakteryzowane). Jezeli
przedmiotem zainteresowania jest Swiadomos$¢ historyczna czytelnikéw
Nowej Mysli Polskiej na temat stosunkéw polsko - ukrainskich, to
zaznaczy¢ trzeba, ze nie moze by¢ ona w zwigzku z tym petna.”Pomimo
niekwestionowanego znaczenia wydarzen z lat 1943 - 1946, nie mozna
poming¢ catkowitym milczeniem pozostatych aspektow wspdlnej historii
obu narodéw, do czego dochodzi w tym przypadku.

Oddziatywanie lektury zanalizowanych przeze mnie numeréw Nowej
Mysli Polskiej na $wiadomo$¢ historyczng ich odbiorcéw jest w moim
odczuciu do$¢ jednostronne. Jezeli wzig¢ pod uwage komponenty tej
postawy, to teksty te oddziatywa¢ moga przede wszystkim na ten, ktory
zwigzany jest z oceng wydarzen histoiycznych. Wiedza na temat faktow
jest bowiem przytaczana w formie szczatkowej, wybiorczej - gtéwnie jako
polemiki i odpowiedzi na konkretne poglady innych autoréw, oceny
natomiast formutowane sg wyraznie, czesto bezkompromisowo.

Przyswojenie tych ocen wynikaé moze giéwnie z atrakcyjnosci -
tekstu, gazety, promujacej jej organizacji, nie jest ono jednak najbardziej
trwate - najbardziej trwale przyjecie oceny wynika zawsze z jej
wiarygodnosci.

Inng kwestigjest, ze prawdopodobnie autoréw publikujagcych w Nowej
Mysli Polskiej zaktadajg istnienie u czytelnikdw znacznej, nabytej wiedzy
na omawiany temat. Kidci sie to co prawda z wynikami badan na temat
znajomosci faktow' historycznych przez Polakéw, Nowa Mysl Polska moze
by¢ jednak adresowana do cztonkéw specyficznych grup spotecznych,
ktérych cechy odbiegajg od tej $redniej. Swiadczy¢ moga o tym m.in.
oferty sprzedazy pozycji ksigzkowych autorstwa Wiktora Poliszczuka (43
ogtoszenia o sprzedazy prac ,,Gwalt na prawdzie - o zbrodniach OUN
Bandery”, ,Nacjonalizm ukrainski w dokumentach”, ,Ludobéjstwo
nagrodzone”, ,Fatszowanie historii najnowszej Ukrainy. Wolyri 1943 i
jego znaczenie”, najczesciej w formie ,,ramek” opatrzonych zdjeciem),
Wiadystawa i Ewy Siemaszkéw oraz Aleksandra Kormana, licznie
zamieszczanych w Nowej Mysli Polskiej. Niezaleznie od tego, czy
czytelnikdéw gazety charakteryzuje konkretna wiedza o stosunkach polsko
- ukrainskich (brak jest danych z badain empirycznych na ten temat), Nowa
Mysl Polska nie wplywa znacznie najej powstanie lub pogiebienie.



Aspekt zachowan jako czesci skladowej postawy nie ujawnia sie
szeroko w przypadku badan prasoznawczych. Na pewno jednak trzeba
zwrdci¢ uwage na postulaty stawiane w artykutach, a wypunktowane w
niniejszej analizie. Pozytywna ocena pewnych zachowan jest przyktadem
bezposredniego wptywu na komponent behawioralny $wiadomosci
historycznej. Pomijajac jego ewentualne przejawianie sie w formie
wypowiedzi (ktérg uznaé mozna za zachowanie), widoczne sg réwniez
nieliczne bardziej czytelne postulaty, zwigzane z udziatem w wystawach,
spotkaniach, kultywowaniem miejsc pamieci itp.

Zakres obecnej analizy nie obejmuje poréwnania jej z zawartoscig
innych pozycji na rynku prasowym, jak réwniez z publikacjami na temat
stosunkow Polski z innymi pafnstwami i narodami, czego prze$ledzenie jest
konieczne w przypadku jakiejkolwiek checi uog6lniania wynikow.
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